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KE STEMU VYROCI ZALOZENI PARKU A ZAHRADNICKYCH TRADIC
V PRUHONICICH

V roce 1985 si pripomindme sté vyro€i zaloZeni parku v Priihonicich,
ktery je jednim z nejznamnéjSich sadovnickych objektii v Ceskosloven-
sku a zndmym pojmem v evropském okrasném zahradnictvi. Jeho zakla-
datel Arnost Silva Tarouca zde béhem necelého pillstoleti (1885—
1927) vytvoril dilo, které ve své dobé mélo svétovy vyznam nejen z aspek-
tu kvality vytvarného pojeti, ale i z hlediska rozsahu a cilevédomosti
introdukce okrasnych rostlin. Kvalita tohoto objektu byla ve své dobé
tak vyraznd, Ze byla zakladem k vytvoreni nové tradice Priihonic, kterou
se stalo okrasné zahradnictvi. Pozastaveni se u stého vyro¢i zaloZeni
Prihonického parku proto neni pouhou vzpominkou na jeho zakladatele,
ale i prileZitosti ke zhodnoceni dobového pristupu k pojeti rozvoje Prii-
honic zejména ve smyslu vztahu tohoto ptivodniho zdméru k potfebam
dneska.

Pri hodnoceni vyznamu Priithonického parku je nej€asté&ji zdiiraziio-
van jeho dendrologicky vyznam. Velmi silnd vina introdukce rostlin v mi-
nulém stoleti, jeZ velmi podstatné& ovlivnila Ffadu parki v Evropég, se ne-
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mohla vyhnout ani nové zaklddanému parku v Prihonicich. V roce 1927
pri prfedavani tohoto objektu Ceskoslovenskému statu bylo v seznamu
uvadéno kolem 2 370 taxonli okrasnych dievin a trvalek. Prithonice se
v této dobé plné vyrovnaly z hlediska bohatosti sortimentu piednim
evropskym, zejména pak klasickym anglickym sortimentdlnim zahradam,
a to i tém, které byly v tomto introduk¢nim smyslu budovéany jiZ od po-
Catku minulého stoleti. Introdukce predstavuje z hlediska aktivni tvorby
a ochrany Zivotniho prostredi v oblasti zelené velmi vyznamnou rezervu.
Proto jejimu dalSimu rozvoji vénuje Vyzkumny a Slechtitelsky ustav
okrasného zahradnictvi v Prihonicich zna¢nou pozornost. Pivodni kla-
sické shromazdovani sortimentu rostlin, spojené pouze se sledovanim
jeho odolnosti k naSim prirodnim podminkam, prerostlo v soustavné
hodnoceni sortimentu okrasnych rostlin i z hlediska technologie jejich
péstovani a zplsobu pouZiti, z hlediska Slechtitelskych cili apod. V ro-
ce 1984 v tomto smyslu bylo v pokusnych objektech VSUOZ Priihonice
hodnoceno vice nez 5100 taxont okrasnych rostlin (dfeviny 2 920, trval-
ky 1015, cibuloviny a hliznaté rostliny 1170 taxonti). Botanicky ustav
CSAV, jako soucasny spravce parku, soustfeduje na jeho tzemi asi 1 000
taxonl drevin a v prilehlych zahradach dalSich 1 000 taxoni rizi a 1 780
taxonii trvalek. Priithonice je tedy moZno i v souCasné dob& hodnotit
vedle arboreta SAV v Mlynanech jako jedno z nejvyznamnéjSich mist
z hlediska soustiedéni a hodnoceni genetickych fondd okrasnych rostlin
v Ceskoslovensku.

Vyznamnym a poucnym rysem koncepce Prithonického parku je kvalita
jeho vytvarného pojeti. Tvirce parku reSil ve své dobé velmi nesnadny
tkol, tj. spojit dobové predstavy o estetice zelené s nabidkou rozsdhlé-
ho sortimentu okrasnych rostlin. Romanticko-krajinarsky a anglicky
park, podle jehoZz vzoru Prihonice vznikaly, se opiral zejména o do-
maci rostliny a o teorii vytvarného navratu k plvodni pfirodé. V di-
sledku rozsdhlé introdukce rostlin se v té dob& mnoho parkii v Evropé
stalo neprehlednymi depozitati, v nichZ byly rostliny sklddany vedle sebe,
prakticky pouze na zakladé jejich existentnich, tedy pouze ekologickych
poZadavkl. Obdobi introdukce okrasnych rostlin do Evropy je tak proto
Casto z estetického hlediska hodnoceno jako etapa urcitého vytvarné-
ho tpadku ploch zelené. Z toho se pak druhotné odviji dodnes Zivy, ne-
spravny nazor, ze pouZité rozsahlejsi sortimenty okrasnych rostlin jsou
urcitou vytvarnou zavadou. V tomto sméru je nesmirné pokrokovou a za-
sluznou strankou ptvodni koncepce parku skuteénost, Ze zde estetika
a ekologie okrasnych rostlin byla ch&pdna od samého pocatku jako je-
den nedilny celek.

Zakladatel parku se nestavél dogmaticky proti obrovskému pfilivu no-
vych estetickych mozZnosti danych cizimi rostlinami a riiznymi zahrad-
nickymi odriidami a velmi citlivym zplisobem je zaclefioval do koncepce
parku. Jednota ekologie a estetiky, tak typickd pro pfivodni koncepci
Prihonického parku, se zde projevovala ve dvou rovinach. Cizi rostliny
byly pouZivany tak, Ze jejich umisténi odpovidalo vytvarnym i stanovist-
nim poZadavkiim soucasné. V této roviné Slo tedy o urcité esteticko-eko-
logické detaily nebo skladebni prvky. Jednota ekologie a estetiky vS$ak
byla chédpéna i ve smyslu celkové kvality samotné sadovnické a kraji-
narské koncepce parku jako celku. Zakladatel se zde velmi vyrazné sna-
Zil odvozovat estetiku celé kompozice pravé z ekologickych hledisek
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a vztahi. Jak sam uvadél, bylo jeho timyslem vytvofit zde vysek stfedo-
Ceské krajiny, obohaceny a zkraSleny cetnymi exotickymi rostlinami.
Estetiku zelen& tedy nechépal jen jako vztahy mezi jednotlivymi rostli-
nami, ale soutasné i jako vztah téchto rostlin k okolnimu prostoru. Ne
nahodou tato ,zkraslena stfedoteska krajina v Prithonicich®“ méla sva

Ceskd jména a sviij urCity raz. Z téchto dvodi dal zakladatel vyniknout
i ¢etnym prihledim a volnym plocham, komponoval struktury porosti
a vytvolil tak u€inny, jednotici systém celého parku, jenZ byl nutnym
predpokladem pouziti Sirokého sortimentu rostlin.

V naSich ¢eskoslovenskych podminkach tak vznikl vysoce afinny pred-
obraz tvorby zelené pri pouZiti Sirokého sortimentu rostlin. Prokéazalo
se zde, Ze Siroké sortimenty rostlin nemusi byt vZdy prehnanym ozdob-
nictvim, ale naopak velkou estetickou moZznosti. Dédle néas tato prihonic-
ké tradice nazorné poucuje o tom, Ze oddélovani estetiky a ekologie je
v oblasti sadovnické a krajindrské tvorby krajné nespravné. Vyrazné
komplexni, tj. sadovnicko-krajinarsky a zahradnicky pristup zakladatele
parku tedy polozZil zdklady pro dalsi rozvoj vytvarného chéapéni zeleng,
které je v plném souladu s dneSnim svétovym i Ceskoslovenskym trendem
intenzivniho riistu po¢tu nové vySlechténych forem okrasnych rostlin,
jenZ se prinejmensim vyrovna nékdejSim poctium introdukovanych rost-
lin v minulém stoleti. Bude na dneSnim zahradnickém vyzkumu, aby
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v tomto smyslu estetiku zelené, jako jeji velmi vyznamnou funkci, dale
rozvijel.

Zv1asStnim rysem budovani Prithonického parku byl vztah mezi pl-
vodni mySlenkou nebo zadmérem a jeho praktickou realizaci. Jak sdm A.
S. Tarouca uvadi, nikdy Zadny projekt parku nezpracoval a ve3keré
vysadby, cesty a ostatni stavby osobné vytyCoval v terénu, protoZe chtél
maximalné vyuZit vSech podnétd prirody a Kkrajiny. I kdyZ tento, svym
zplsobem klasicky pristup nelze dnes z rady duvodi opakovat, mélo by
se pfimé spojeni mySlenky a jejiho uskute¢néni stat zdkladnim pristu-
pem pfii feSeni soucasnych organizacnich, legislativnich a spravnich kon-
cepci rozvoje sadovnické a krajindiské ¢innosti u nés.

Pokrokovou strankou budovani nové prithonické tradice byla i skutec-
nost, Ze realizace parku byla jeho zakladatelem spojovdna s rozvojem
okrasného zahradnictvi viibec. A. S. Tarouc a byl pfedné autorem Fa-
dy odbornych ¢lanki a prednéSek. Spolu s vyznamnym némeckym den-
drologem Camillo Schneiderem vydal tfi vysoce hodnotné odborné
publikace a vydaval sadovnicko-dendrologicky Casopis Gartenschonheit,
ktery byl ve své dob& na nesporné svétové urovni. Tato dobova osvétova
¢innost byla od roku 1909 znaCné rozSifena zaloZenim spolkové zahrady
— 8kolky SpoleCnosti pro Sifeni dendrologie a zahradniho umeéni v Ra-
kousko-Uhersku. Zakladatel parku se na zrizeni této organizace vyznam-
né podilel a byl jejim dlouholetym piredsedou. Spolkova zahrada v Pri-
honicich, pro jejiz vybudovéani dal A. S. Tarouc a veSkeré hmotné pro-
stfedky, zadsobovala svymi vypéstky nejen park, ale i vSechny své Cleny
a pomdhala tak velmi praktickym zplisobem rozvijet nejen dendrologic-
ké, ale i estetické znalosti a ndzory svych &lenl. Existence a ¢innost té-
to zahrady predstavovala dalSi, dalo by se Fici masovy stupeii introduk-
ce okrasnych rostlin na naSem uzemi. Casté vysvétlovani této organiza-
ce jako vyluéné dendrologické zaleZitosti je nespravné a zuZuje jeji cel-
kovy, dobové velmi pokrokovy zamér, ktery zdleZel v tom, Ze dendrologie
byla chapéana jako prostredek k vytvoreni cile, kterym byla krédsa. NeSlo
tedy o pouhou pasivni shératelskou ¢innost, ale o zdmérnou tvorbu pii-
rodniho prostiedi nového typu. Sortimenty péstované v prithonické za-
hradé byly na svou dobu velmi Siroké. A. S. Tarouca uvadi, Ze v roce
1926 zde bylo péstovdno na 8 000 druhil a odrid rostlin.

Vyznamnym rysem metodického pfistupu k budovéni Prihonického
parku bylo dobové vyuZivdni mySlenek a nédzori rfady tehdejSich odbor-
nik@i. UvaZovano z dneSnich hledisek byl to ur€ity typ kolektivnhiho me-
todického vedeni, které bylo zakladatelem parku zdmérné rozvijeno, pro-
toZe si uvédomoval komplexnost celého tkolu. Byl to predevSim archi-
tekt Jifi Stibral, ktery tpravou zadmku vyreSil nejen stavbu samotnou,
ale podle poZadavki A. S. Taroucy ijeho vztah k parku a okolni kra-
jiné. Déle to byla rada vytvarniki, ktefi ovlivnili svymi néazory estetické
mySleni zakladatele parku tak dalece, Ze se snaZil o vlastni, nezprostied-
kovany osobité Cesky vytvarny vyraz celé koncepce. Zde je tfeba uvést
zejména vliv Josefa Manesa, HanuSe Schwaigera, VAaclava Br o-
Zika a jinych. Dendrologické zaméry byly v mnoha pripadech usmér-
nény i nazory tehdejSiho vynikajiciho dendrologa a osobniho pfitele za-
kladatelova, Camillo Schneidera.

Velkolepost priithonického zdméru by nemohla byt realizovdna bez kva-
litniho kadru pracovnikii, kterymi byli Fadovi zahradnici. Néktefi z nich
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zasvétili budovani Prihonic cely sviij Zivot, jako napf. FrantiSek Kraus
a Otto Jirdsek, jini pFichdzeli a odchédzeli a rozSifovali s v&tSi nebo
mensi aktivitou zahradnické zkuSenosti. Vliv Prthonic na celkovy rozvoj
okrasného zahradnictvi je tedy tfeba spojovat i s timto praktickym a vel-
mi Géinnym vlivem na vychovu zédkladniho kddru naS$ich zahradnik.

Prithonickd sadovnicko-krajinaiska tradice piechézi po skonCeni prv-
ni svétové valky v disledku zmé&n&nych hospodarskych a spolefenskych
poméra do dalsi etapy svého vyvoije. A. S. Tar ouca nemohl z hospo-
darskych divodl zajistit dal$i zdarny vyvoj parku, a proto jej spolu
s prilehlymi polnostmi a statky prodal v roce 1927 Ceskoslovenskému
stdtu. Ministerstvo zemé&délstvi zde pak ziidilo Stdtni pokusné objekty
zeme&delské v Prihonicich. Jejich feditelem byl jmenovédn Dr. Ing. Bohu-
mil Kavka, ktery tuto funkci zastdval aZ do roku 1971. Zdkladem pro
¢innost nového vyzkumného pracovi$té nebyl pouze park, vybudované
zahrady a dostatek ptdy, ale i vZity systém prace, komplexni chépéani
oboru okrasného zahradnictvi a kadr zapracovanych zahradnik{i. Tato
historickd kontinuita byla pfedpokladem toho, Ze se nové vzniklé vyzkum-
né pracovisté vénovalo témér vyluéné zahradnické problematice, jeZ by-
la FeSena v tzv. vfzkumnych stanicich.

Vyzkumné stanice pro okrasné zahradnictvi vedend Dr. Ing. B. Kav-
kou se v prvnich letech vénovala predeviim obnové parku, jehoZ udrZ-
ba byla ve védle¢ném obdobi znatné& zanedbdna. Hlavni sméry prvniho
Ceskoslovenského vyzkumu na tseku okrasného zahradnictvi zéleZely
v introdukci cizich druh@ dievin a trvalek, ve vyzkumu vyZivy a mrazu-
vzdornosti dfevin, ve $lecht&ni okrasnych rostlin a ve studiu 3kolkal-
skych metod. Jednim z nejvyznamnéj$ich p¥inost této stanice v meziva-
leném obdobi bylo jednak soustfed&ni a vyhodnoceni tehdejSiho svéto-
vého sortimentu rododendronti a konkrétni Slechtitelské vysledky na
tomto tseku. Velmi aktivné se zafala rozvijet i Slechtitelskd €innost
ustavu na tseku kvétinarfském. Kromé vlastni védeckovyzkumné ¢innosti
byl vyznamnym vysledkem &innosti stanice i stdle se zlep3ujici stav par-
ku. Jeho tdrZba, systém obnovy, vztah mezi novymi vysadbami a pribé&z-
nym kacenim starych porostii, citlivé umistovdni nové introdukovanych,
resp. nové vySlechténych taxonl apod., to v8e vytvafelo vyznamny vzor
pro udrZbu park@t a ploch zelen& v celém Ceskoslovensku. Stanice tak
méla moZnost nové a progresivni zdsady na tseku okrasného zahrad
nictvi nejen proklamovat, ale i redlné predvadét. Jeji pracovnici tedy ne
ndhodou v celém tomto obdobi velmi podstatn& ovlivnili rozvoj &etnych
naSich historickych, lazetiskych i mé&stskych parkfi. Tradice rozifeného
vlivu Prihonic na celou oblast okrasného zahradnictvi se tedy dé&le
uspésné rozvijela.

Vyzkumnd stanice ovocnéiskd, vedend nas$im tehdej$im nejv§znamnéj-
$Tm ovocnéfem doc. Dr. Karlem Kamenick § m, zahé4jila svoji &innost
vyrazné praktickym pokusem se zaloZenim intenzivniho sortimentélnfho
ovocného sadu v Ujezd& u Priihonic. V dal3im obdobi se ovocnafsky vy-
zkum rozvijel pfimo v Prihonicich, kde bylo jedno z nejv&t3ich &esko-
slovenskych soustfed&ni ovocnych odrfid a jejich sortiment4lni a prove-
nienénf zkouSeni. RovnéZ zde byly zaloZeny pokusy s riiznymi tvary ovoc-
nych stromt, vyzkum ovocnych podnoZi apod. Nové vznikld ovocnéarskéa
tradice dala vyrist dalS$im odbornikim, z nichZ je tFeba uvést zejména
Dr. Ing. Josefa Soudka.
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Vyzkumné stanice zelinarskd, vedena Dr. Ing. FrantiSkem Landov-
sk ym, zahdjila svoji praci Slechténim jahod a v§zkumem technologii
péstovani 1éCivych rostlin. V dalSich letech byl zahdjen vyzkum naroka
jednotlivych druhfi a odriid zeleniny na vegetacni faktory, byly vyhod-
nocovany nejvhodnéjsi odriidy pro polni zelinarstvi a rychlirenstvi, za-
pocala se soustavnd vyzkumnd prace na useku hnojeni zelenin.

Vzhledem k tspéSné zahajené a rozvijené pokusnické &innosti a s o-
hledem na potieby praxe byly v roce 1936 Statni pokusné objekty zemé-
délské v Prithonicich déle specializovdny a rovnéZ piejmenovany na Vy-
zkumné ustavy zahradnické v Prihonicich. Zahradnictvi tak bylo natrvalo
povySeno na samostatny, problémové specificky vyzkumny obor. Vzestup-
ny trend zahradnického vyzkumu byl dale dovrSen v roce 1951, kdy byl
zFizen samostatny vyzkumny tstav zelindisky v Olomouci a samostatny
Vyzkumny tstav ovocnédisky v Holovousich. V Prithonicich pak zfistalo
pracovidté nové vzniklého Vyzkumného udstavu okrasného zahradnictvi.
V letech 1951—1956 meéla v Prihonicich sidlo i specidlni zahradnicky za-
méfend odriidova zkusebna UKZUZ, ktera byla pozdgji prest&éhovéna do
Dobfichovic. Prithonice tedy sehrdly velmi diileZitou tlohu v celkovém
formovani zahradnického vyzkumu.

Po druhé svétové valce se ustav z ptivodnich pouhych ¢tyf vyzkum-
nych pracovnikill rozs§iril na ¢trnact. Bylo tak mozno podstatné prohlou-
bit a zkvalitnit vyzkumnou ¢innost. Ustav v tomto obdobi velmi vyznam-
né ovliviloval ¢innost kvétindiskych S$lechtitelskych stanic, metodicky
ridil a organizoval poc¢atky soustavného teskoslovenského $lechténi a se-
menarstvi. Byla vytvofena nova organizace Slechténi okrasnych rostlin,
jeZ u nés az do té doby nemeéla hlubsi tradici. V diisledku téchto skutec-
nosti se Ceskoslovensko stalo zna&né nezédvislym na dovozu semen i kvé-
tinovych cibuli a hliz. Byl rovnéz zahdjen vyzkum na useku péstitelskych
technologii, svétovych sortimentti, agrochemie a vyZivy. Na tuseku sadov-
nictvi a krajinédistvi se kromé vyzkumu uplatnéni riznych forem zelené
reSila i otdzka dendrologie a Skolkaftstvi.

V roce 1962 pii celkové zméné v uspofddani ceskoslovenské védecko-
vyzkumné zédkladny byl areal Priithonického parku predan Ceskosloven-
ské akademii véd k zaloZeni Botanické zahrady. Timto zdsahem ztratil
Vyzkumny dustav okrasného zahradnictvi nejen nejdiileZitéj§i pokusny
ucelovy objekt, ale soucasné i vice nez 70 pracovniki. DoSlo tak k likvi-
daci dlouho budovaného sadovnického a krajinairského vyzkumu, kterv
prestal prakticky existovat. Agregovany blok vzajemné souvislosti a pod-
minénosti mezi vyzkumem a péstovanim okrasnych rostlin a zptisobem je-
jich sadovnického pouZiti, jako hlavni pozitivni rys pojeti vyzkumu v tsta-
vu, byl naruSen. K obnové této komplexnosti doSlo aZz v roce 1972, kdy
diky pochopeni Ceskoslovenské akademie zemédé&lské byla obnovena vy-
zkumnda ¢innost na tiseku sadovnictvi, krajinarstvi a dendrologie. Ustav
se tak mohl stat feSitelem statnich tukoli na useku intenzifikace puasob-
nosti systému sidelni a krajinné zelené. V tomto obdobi byla zpracovédna
jedna z prvnich komplexnich vyzkumnych sond do sloZité problematiky
zelen& v Praze. Jako ndhrada parku bylo pro pokusné ucCely dendrolo-
gické a technologické zahdjeno budovani nového dendrologického praco-
visté o vymeére 80 ha. Byly vytvoreny reSitelské tymy pro problematiku
sidelni zelené&, pro zelen venkovské krajiny, pro technologii zakladani
a udrZby zelené a pro dendrologii.
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RovnéZz vyzkum Slechténi a vyroby okrasnych rostlin doznal po roce
1972 velmi radikdlniho roz§ifeni, jeZ bylo dano prijetim Fady novych
pracovnikli, utvoFenim oddé&leni genetiky a $lechténi, technologie vyro-
by a ekonomiky a dostavbou novych pokusnych sklenikovych ploch.

Ustav v tomto obdobi vyieSil fadu ukoltt na tseku plidnich substrati

a vyZivy okrasnych rostlin, v oblasti ochrany proti houbovym a virovym
onemocn&nim, ve Slechténi a v oblasti mnoZeni mladych rostlin a na
iseku novych pé&stebnich technologii sklenikovych réiZzi a chryzantém.
V soufasném obdobi pfFistoupil k FeSeni uvedené problematiky i soustav-
ny vyzkum Skolkafsky, vyzkum na tseku mensi energetické a pracovni
narocnosti v kvétindfstvi a racionalizace dopliikové vyroby kvétin ve
sklenikovych komplexech u pespektivnich zdroji tepla.

Vyznamnou souféasti systému prace ustavu je zavadéni vysledkl vy-
zkumu do praxe. V tomto sméru sehrdva diileZitou tlohu tstavni pora-
denska sluZba, jejimZ tkolem je praktickd technologickd pomoc vyrob-
nim zahradnickym podnikim, jeZ jsou zaClenény v riznych resortech
naseho narodniho hospodaiistvi, spoluprédce s projektovymi tistavy a na-
rodnimi vybory. V prvé etapé bylo vybudovdno komplexni pracovists
v Brné s celkem 10 pracovniky. V tomto sméru je vyznammné i vydavéani
nékterych tstavnich tiskovin, zejména pravidelné Rocenky, Aktualit
a Informaci vedle vlastniho védeckého ¢asopisu Acta Prithoniciana
a Index seminum et plantarum. Zdkladnim pfedpokladem co nejt&snéjsi
vazby védeckovyzkumné ¢innosti tistavu na potieby praxe je vlastni po-
jeti a kvalita vyzkumu. Jednim z projevii této tendence jsou realizatni
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vystupy, tj. praktické realizace vzorovych tutvard sidelni a krajinné ze-
leng, preddvéani vyhodnocenych sortimentli, mladych rostlin a vzorovych
péstebnich technologii vyrobnim zahradnickym zévodiim, zpracovani vzo-
rovych projekti zelené a metodik pro ¢innost projektovych ustavii a na-
rodnich vybort.

DiileZitou zménou v celkové koncepci rozvoje tstavu bylo jeho zatle-
néni do vyrobné hospodarské jednotky Sempra, jeZ se uskuteCnilo k 1. 1.
1977. Ustav byl prejmenovan na Vyzkumny a $lechtitelsky tstav okras-
ného zahradnictvi a stal se hospodéai'skou organizaci. Analogickym zpi-
sobem bylo za¢lenéno pracovis§té vyzkumného ustavu zelindi'ského a ovoc-
néarského. Do3lo tak na kvalitativné vyS8i trovni k opétnému sdruZeni
veSkerého zahradnického vyzkumu a byl vytvofen piedpoklad pro jeho
vyuZiti vysledkil vyzkumu v nejvétsim zahradnickém podniku CSSR. Sou-
Casné se zarazenim ustavu do VH] Sempra byly k n&mu pfri¢lenény cel-
kem C¢tyfi Slechtitelské stanice, coZ znamenalo dal$i moZnost rozSireni,
zejména Slechtitelské ¢innosti.

Predpokladem vzestupného trendu rozvoje tstavu bylo v celém hodno-
ceném obdobi jeho materidlni a kddrové zajisténi. V tomto sméru se
stalo vyznamnym meznikem celé obdobi po roce 1971. Doslo piedevSim
k prudkému néardstu investi¢ni ¢innosti. Rdmcové byly dokompletovany
tFi dstavni pokusné zahrady, vybudovdno nové provozni zdzemi, zFizeny
ubytovny pro svobodné pracovniky a realizovdna vystavba 22 novych
bytli. V roce 1984 byla ddna do provozu nova budova ustavu, takZe po-
prvé od roku 1927 jsou vSechna jeho pracovi§té v jednom, dobfe a dii-
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stojné vybaveném a pojatém objektu. V pribéhu posledniho desetileti
doSlo i k dalS$imu vyznamnému kddrovému posileni tstavu. V soucasné
dobé pracuje ve vyzkumu a na pri¢lenénych Slechtitelskych stanicich
celkem 44 vysoko3koldkil, z ¢ehoZ je 15 v&deckych pracovnikll. V tstavu
je celkem 336 zameéstnancli. Velky podil délnickych a stfedo3kolskych
pracovnikit vytvari redlné podminky pro praktické zajistovani vyzkum-
nych tkold.

Vyznam stého vyro€i zaloZeni parku a zahradnickych tradic v Priiho-
nicich je tfeba celkové chépat v uZ$im a SirSim smyslu.

Z hlediska uz8iho jde o samotny Priithonicky park, o jedno z nejvyznam-
néjsich pracovist s dlouholetou a soustavnou introdukci okrasnych rost-
lin, kde charakteristickym rysem této €innosti bylo stanoveni konkrétni-
ho cile. Prithonicky park byl v minulosti jednim z naSich nejvétSich
vzort novodobého vytvarného pojeti zelen&, v némZ se odréZela jednota
ekologie a estetiky. Na jeho dlouhodobé existenci se prokdazalo, Ze eko-
logickd a kulturné spoletenskd hlediska nemusi byt ve vzdjemném roz-
poru, ale naopak jejich vzdjemnym vhodnym spojenim mohou vznikat
nové i vys8si hodnoty. Prithonicky park je ve své zdkladni, ptvodni kon-
cepci i velkorysym vzorem pro soucasné reSeni krajinnych Kkoridori,
v nichZ se miiZze koncentrovat zna¢néd ¢ast nevyrobnich funkci nasi sou-
dobé venkovské krajiny.

Ze 8irstho hlediska jde pii hodnoceni tohoto vyznamného jubilea o po-
souzeni vnéjSiho vlivu Prihonic na obor sadovnické a krajinaiské tvor-
by a na okrasné zahradnictvi. Prihonice byly ve své dobé& piedevSim vy-
znamnym osvétovym centrem té&chto ¢innosti. Diky existenci Prithonic
bylo moZno definovat u nés dfive neZ v radé jinych zemi obor okrasné-
ho zahradnictvi jako syntetizujici priifezovou €innost, zahrnujici oblast
estetiky, sociologie, architektury, tizemniho plédnovéni, obecné biologie,
ekologie, hygieny a vyroby. Existence parku v Priithonicich velmi vyraz-
né urychlila vznik samostatného zahradnického vyzkumu, ktery z téchto
diivodd méd u nds mnohem starsi tradici neZ Fada jinych sou€asnych veé-
deckych pracovist. Velmi pozitivni strdnkou celého vyvoje Priithonic je
i skuteCnost, Ze se zde zahradnické tradice a zkuSenosti nejen koncent-
rovaly, ale i pfedéavaly.
¢im a pozitivhim smérem rozvijet v souladu s potfebami tvorby a ochra-
ny Zivotniho prostfedi, v kteréZto oblasti okrasné zahradnictvi mélo vzdy
v minulosti velmi vyznamnou tlohu.

Literatura

AMBROZY-MIGAZZI, 1.: Dendrologische Sommereindriicke 1930. Pruhonitz. Mitt. Deutch.
Dendrol. Ges. 43, 1931. s. 294—296

DOKOUPIL, Z. a kol.: Historické zahrady v Cechdch a na Moravé. Nakladatelstvi &s.
vytvarnych umélcti, Praha, 1957

KAVKA, B.: Cestny &len Arnost Silva-Tarouca, jeho Zivot a dilo (nekrolog). Vé&stnik
CAZ 12: 657—658, 1936

KAVKA, B.: Ndrodni park a botanickd zahrada v Priihonicich. SZN Praha, 1959

KOLEKTIV: Padesdt let — Vyzkumny a Slechtitelsky tustav okrasného zahradnictvi
v Prithonicich — 1927—1977. VSUOZ Prihonice, 1977

RIHA, ]. K.: Zem#& krasna. Kap.: O aklimatizaci a biologickém vyvoji rostlinstva. T¥ebo-
chovice pod Orebem, 1948, s. 228—229

SBORNIK UVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV), 1985, &. 1 9



SCHNEIDER, C.: Pruhonitz bei Prag. Mitteilungen Deutschen Dendrologischen Gesell-

schaft, 54, 1941, s. 89—93

SILVA-TAROUCA, A.: Der Pruhonitzer Park (Bohmen). Gartennanlagen Osterreich —
Ungarns, 1, II, s. 31—58, F. Tempsky, Wien, 1909

SILVA-TAROUCA, A.: Prtihonicky park. PredndSka na valné hromadé Dendrologické
spole¢nosti v Praze, 27. 2. 1926. Zpravy VUZ 22, 1926, s. 1—19

SVOBODA, P. a kol.: Botanicka zahrada v Priahonicich. Vznik a vyvoj a dne8ni stav.
Zpravy Botanické zahrady Prihonice, 2, 1966, s. 51—80

Doc. Ing. Jiri Maredé&ek, CSc., Vyzkumny a 3lechtitelsky ustav okrasného zahrad-
nictvi, 252 43 Prithonice

10 SBORNIK UVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV), 1985, €. 1



POSLANI A CILE ZAKLADNIHO SADOVNICKEHO A DENDROLOGICKEHO
PRACOVISTE VYZKUMNEHO A SLECHTITELSKEHO USTAVU OKRASNEHO
ZAHRADNICTVI V PRUHONICICH A JEJICH UPLATNENI Z HLEDISKA
KOMPLEXNI TVORBY ZELENE

D. Sonsky

SONSKY, D. (Vyzkumny a S$lechtitelsky fistav okrasného zahradnictvi v Prithoni-
cich): Poslani a cile zakladniho sadovnického a dendrologického pracovisté Vi-
zkumného a 3lechtitelského tstavu okrasného zahradnictvi v Prithonicich a jejich
uplatnéni z hlediska komplexni tvorby zelené. Shornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12,
1985 (1): 11—21.

Poslani a vyzkumné cile zakladniho sadovnického a dendrologického pracovisté
jsou zamérfeny na komplexni zkoumdéni problémi spojenych s tvorbou a udrZbou
polyfunkéni zelen& v sidelnich ttvarech a v krajiné. Svym vyznamem, koncepci
vyzkumné prace a zpusobem usporddani se diametrdalné 1iSi od poslani botanic-
kych zahrad a stdvajicich arboret. Rozsah védeckovyzkumné préce lze shrnout
do vzajemné souvisejicich problémi, které postihuji oblast sortimentdlni prace,
péstitelskou problematiku a sadovnickou technologii. Zvolend koncepce uspofa-
ddni jednotlivych vegeta&nich prvki v tematickych skupindch umoZiiuje v plném
rozsahu realizovat dlouhodobd hodnoceni, ziskat ovéirené sortimenty, vyfFesit je-
jich komplexni biotechniku a kone¢né& demonstrovat modelové vysadby. Shro-
mazdéné sortimenty okrasného rostlinného materidlu jsou jedineénou matecnici
pro potieby ¢eskoslovenské SkolkaiPské praxe. Gbjekt bude po urcité dobé téz
velmi cennym demonstraénim a odborné osvétovym zafizenim pro Siroky okruh
pracovnikii zabyvajicich se problematikou zelené.

okrasné zahradnictvi; sadovnictvi; dendrologie, zelen

Zeleti, neodmyslitelnd soucast urbanizovaného prostiedi i kulturni
krajiny, ma svou historickou a funkéni opodstatnénost a je nenahraditel-
nou slozkou komplexu Zivotniho prostifedi. V disledku sloZitych civili-
zatnich procestt zejména pod vlivem enormné nartstajici vystavby, roz-
voje primyslové vyroby, dopravy a ostatnich negativnich dopadii urba-
nizace dochézi k citelnému ubytku pfevazné jiZz funkéné a prostorové
hodnotnych ploch zelen&. Nejde vZdy o pouhé ,programové® odstrario-
vani prvki zelené v disledku zminéné technizace prostredi, ale hlavné
o negativni ptisobeni komplexu privodnich €initeld.

Soudasna tvorba a ochrana Zivotniho prostfedi ve snaze eliminovat
tyto nepfiznivé privodni jevy urbanizace klade na sadovnickou tvorbu
naro¢né tukoly. Napf. roéni prirtistky novych ploch sidliStni zeleng, po-
tfebnd modernizace a rekonstrukce existujicich ploch, zejména v cent-
rdlnich zénach méstskych sidel, potfebné tvorba zelené v primyslovych
objektech, zemé&délskych provozovnach, doposud nereSend problematika
krajinné zelen& jsou pouze n&které ¢innosti pfedstavujici obsahly rozsah
praci, které nelze FeSit jen okrajové extenzivnimi zplisoby tvorby. Reél-
nym vychodiskem z této v souc¢asné dobé jiz kritické situace je komplex-
ni prfehodnoceni dosavadniho pristupu zamérené na stanoveni a uplatné-
ni ovéfenych progresivnich technologickych postuptt tvorby zelené a vy-
uZivani dostate¢né vykonnych a provérenych sortimentli okrasného rost-
linného materidlu, ekologicky stabilntho v jednotlivych stanoviStnich
typech, ktery bude vyhovujici i pro raciondlni metody nésledné tdrZby.
ZavazZnost problematiky se stala pfedmétem rozsédhlého vyzkumného pro-
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12

. Zdkladni vyzkumné sadovnické a dendrologické pracovisté Prihonice: A — vstupni

areal — sprdavni budova, laboratoie, herbare, odpocivadlo s fontancu; B — kruhova
pergola; C — zahradni stény a pergoly; D — hospodarsky objekt — garaZe, sklady;
E — skleniky; F — socialni zatizeni; G — sklad substrati; H — stinovi$té, mnoZi-
telské a péstitelské plochy; Ch — studna; I — &erpaci stanice; ] — rybnik ,Cerny*“
— osuwov, systém lavkovych pfechodli; K — vodni nadrZz — hréaz, terasy, potok; L —
kompozice cpérnych zidek a teras; M — vodni prvky — centralni bazén, plastika,
vodni nadrZe spojené tecistém; N — vyhlidkova terasa; O — hranice objektu; P —
lesni porosty; Q — hodnotitelské plochy; R — hlavni vstup do objektu; S — hospo-
darské vstupy; T — odpocivadla; U — velky a maly lom. — The basic research
workplace for garden architecture and dendrology at Prihonice
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2. Néastin usporadani tematické skupiny 12 — dreviny stdlezelené. Tento samostatny
celek bude umisten v atraktivni ¢dsti objektu Udolitko. Stromové porosty a piitom-
nost vodnich ploch vytvareji optimalni podminky pro vyvoj této skupiny. Soucasti
ukédzkovych vysadeb budou i plochy srovnavacich pokusi. — A layout of thematic
group 12 — evergreen woody plants

gramu zameéfeného na vybudovani zdkladniho vyzkumného sadovnickeé-
ho a dendrologického pracovisté, samostatné vyzkumné zakladny, ktera
zaruCuje komplexni zkoumdani a ovérovani nastinéné problematiky.

METODICKY PRISTUP A CILE RESENI

V CSSR existuje rada botanickych zahrad, arboret a pracovist, kKteré
svoji naplni a poslanim nereSi sadovnickou problematiku. Cilem préace
téchto objektd je studium problémi z oblasti experimentdlni a uZité
botaniky nebo aplikovaného vyzkumu zaméreného na potieby lesnické
praxe. Rada objektdt plni poslani vylucné osvétové a pedagogickeé. I kdyz
miZe sadovnicka praxe tyto objekty vyuZivat, nejsou z hlediska soucas-
nych potreb vyzkumu dostacujici. Umozinuji v nékterych pripadech pouze
studium a hodnoceni plivodnich druhi dfevin a jen v malém rozsahu né-
kterych odriid. Seriozni srovnavéani a hodnoceni sadovnicky vyznamnych
znaki a vlastnosti dievin je za téchto podminek velmi obtiZné a v pre-
vazné vétsiné pripadii nemozZné. Viibec neni FeSena problematika techno-
logie zakladani a udrzby zelené, specidlni péstebni bictechnika a $lech-
téni vykonnych odriid, integrdalni ochrany drevin, okrasného Skolkarstvi,
ekonomiky apod.

Z téchto diivodl je v souCasné dobé nezbytnou nutnosti vybudovani
specidlniho sadovnického pracovisté, které bude vytvaret podminky pro
komplexni studium zminénych problémi v celé potrebné Sifi a vzajemné
navaznosti. Pracovisté bude plnit dva zakladni tkoly, a to védeckovy-
zkumny a odborné a kulturné propagacni.
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3. Nameét reSeni a usporadani nékolika tematickych skupin, které spolu vytvéareji harmo-
nicky celek. Dfeviny pnouci a popinavé — 13 jsou umistény v systému zahradnich
stén a zdi kombinovanych s treldaZemi a pergolami (C). Samostatnd skupina 15b —
popinavé riiZe je uspotadana po obou stranach hlavni cesty, pohledové zakond&ené
pergolou (B). Na tyto skupiny navazuje tematicky celek 16 — tvarované Zivé ploty
a stény, reSeny ve tfech zédkladnich vySkovych kategoriich. Spodni patro je vyhraZe-
no pro tematickou skupinu 18 — dreviny a trvalky pro ptadni kryty, formou ukéz-
kovych vysadeb doporucenych, sadovnicky vyznamnych sortimenti. — A layout of
several thematic groups which form a harmonic entirety

VEDECKOVYZKUMNE UKOLY

a) Sortimentdlni sbirky okrasnych dievin zaméfené na hodnoceni
vSech sadovnicky vyznamnych rodd a druhii, odriid, forem a variant.
Cilem prace bude vyhodnoceni a stanoveni doporuc¢enych ekologicky sta-
bilnich a vykonnych sortimentli okrasnych rostlin pro potifeby poly-
funkéniho zakladani ploch zelené. Hodnoceni sortiment@ musi sledovat
kritéria péstitelska i sadovnicka.

S témito zakladnimi aspekty tizce souvisi studium ekologie, fyziologie,
systematiky, morfologie, anatomie a vSech nezbytnych védeckych disci-
plin. Na pokusné plochy objektu bude napojena sit hodnotitelskych
ploch, rozloZenych po tzemi CSSR tak, aby postihla vSechny vyrazné
stanovistni lokality. Z hlediska ¢asové naroc¢nosti plijde v nékterych pii-
padech i o dlouhodob& hodnoceni.

b) Sadovnickd technologie zamérend na soucasné poZadavky praxe
s ohledem na plédnované tukoly tvorby a tudrzby ploch zelené. Cile prace
budou zaméfeny na stanoveni komplexnich progresivnich, biotechnic-
kych postupl jednotlivych kategorii vysadeb. Na modelovych vysadbach
bude moZno ovéfovat jednotlivé technologické postupy s vyuZivanim nej-
novéjSich poznatkd uplatnéni vyZivy, herbicidni ochrany, fytopatologie
a integrédlni ochrany dfevin a mechanizace. Ovérené a doporucené tech-
nologické metody se stanou nezbytnym podkladem pro dal$i ekonomicka
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4. Nameét reSeni tematické skupiny — listnaté keie casne kvetouci. Zakladem kompo-
zi¢niho reSeni je vzdjemnd ndvaznost hodnocenych sortimentd na plochach shrovna-
vacich pokusii — Q a modelovych ukazkovych vysadeb — 1. Jednotlivé hodnotitelské
plochy jsou oddéleny ukazkami doporucenych sortimentl tematické skupiny 17 —
volné rostouci Zivé ploty. Soucasti fedeni jsou i ukdzky zahradniho detailu — drob-
né zahradni architektury — 17. — A layout of the thematic grocup — broad-leaved
early flowering shrubs

hodnoceni dilezitd pro sledovani vynaloZenych nakladd pii zakladani
a udrzbé ploch zelené.

c) Okrasné Skolkarstvi vyuZivajici sortimentdlnich sbirek pro vyzkum-
nou préaci v oblasti hleddani a ovérovani progresivnich technologii roz-
mnozovani sortimentd, jejich dalsi raciondlni péstebni techniky odlisné
od tradi¢nich, ¢asto velmi pracnych a nakladnych Skolkarskych zpiisobi.

d) Slechténi okrasnych dfevin vyuZivajici shroméazdéné sortimenty
jako vychozi materidl pro dal3i Slechtitelské cile zamérené na naSe kli-
matické pomeéry, vyrobni a sadovnické poZadavky.

e) Dokumentacni studie poskytujici velmi cenny materidl formou her-
barovych poloZek, podrobné fotografické dokumentace, sbirek plodq,
drev apod. pro dalsi studijni cile.

ODBORNE A KULTURNE PROPAGACNI UKOLY

a) Demonstracni objekty, kdy sortimentdlni vysadby budou svym uspo-
Fadanim ukdazkami spravného uplatnéni rostlinného materidlu v sadovnic-
kych tpravach. Tomuto cili budou slouZit vysadby v tematickych skupi-
nach shromazdujici bohaty vycCet perspektivnich sortimenti vhodnych
pro jednotlivé zplisoby uplatnéni; modelové a ukazkové vysadby sorti-
mentli s ohledem na vzdjemné druhové a proporciondlni zastoupeni
v dané kompozici s maximdlni funk¢éni G€innosti.
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b) Z&sobovaci ¢innost vyuZivajici shroméZdénych, vyhodnocenych a o-
véfenych sortimentii jako vychozi mate¢ny, mnoZitelsky materidl pro
Skolkarské zdvody k dal$i masové produkci.

¢) Vychovna c¢innost slouZici Siroké cdborné verejnosti k podrobnému
studiu ve vSech oblastech vyzkumu. Objekt bude plnit poslani osvétové
pofddanim odbornych semindill, prednédsek, tematickych prehlidek, vy-
stav a expozic.

ZAKLADNI UDAJE OVLIVNUJicI RESENI

Zakladni vyzkumné sadovnické a dendrologické pracovisté je budova-
no na pozemcich byvalé dendrologické zahrady a ptilehlych plochéach
zemeédeélského charakteru o celkové vymeéie 80 ha. V aredlu se nachéazi
vodni plocha s vodote¢i o vyméfe 2,5 ha. Dané tzemi 1ze charakterizovat
jako polohu rovinatych aZ mirn& zvinénych pozemkd, na zdpadni strané
s prirozenym spole€enstvem starych lesnich porostdi, prudce klesajici
k Boti¢i. V zdjmovém aredlu se nachézeji zbytky dendrologicky cennych
porostll zaloZené Dendrologickou spole¢nosti, ddle mateCnice sortimen-
ti okrasnych drevin zaloZend v letech 1965—1970 a vyrazny dominant-
ni dtvar porostu Quercus robur. Priumérnd nadmorskd vySka aredlu je
288 m n. m.

Charakteristika stanoviStnich poméri:

primérna ro&ni teplota 8,19C (1900—1950)

primsrna teplota maximalni 32,50C (1926—1950)

priimérna teplota minimalni —19,6 °C (1926—1950)

primérna teplota duben — Fijen (veg. obdobi) 14,39C (1901—1950)
primérné ro¢ni srdazky 500—550 mm

prameérné srdzky duben — fijen (veg. obdobi) 350—400 mm
priimérna vihkost duben — Ffjen 65—70 %

prevladajici smér vétra Z, SZ

Pidni substrat tvori algonkicka bridlice, kterd je ve vrchnich vrst-
vach jiZ silné naruSena vétranim. V zapadni C4asti aredlu vystupuje na
povrch a vytvari skalni utvary porostlé vegetaci. Na ostatnich plochéch
je tento bridliCnaty substrat pokryt rizné€ mocnou vrstvou plidy hnédo-
zemniho typu s prevahou jilovitych substanci. V tdolnich polohéach a po-
dél vodni plochy a vodoteCe se vyskytuji ptdy aluvidlniho typu, misty
baZinaté s vysokou hladinou podzemni vody, porostlé vlhkomilnou vege-
taci.

Po strdnce geobotanické lze aredl dendrologického pracovisté cha-
rakterizovat jako spoleCenstvo habrovych haji (Sv. Carpinion betuli)
a spolecenstvo luzniho typu (Sv. Alnion glutinosae).

Zvolena lokalita byla podrobena rozboriim, které zhodnotily kvalitu
porosti, reliéf, topografické poméry, celkovou atraktivitu vlastniho area-
lu, SirSiho okoli apod. Jednozna¢né vyplyvda, Ze nabizi dostatené rozma-
nitad a atraktivni stanovisté, kterd vytvareji idedlni mozZnosti pro realiza-
ci vyty€enych zdméra.
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NAVRH RESENI

SYSTEM USPORADANI VYSADEB

Systém usporadéani sortimentll je zdsadné odliSny od stdvajicich zvyk-
losti v arboretech a botanickych zahradach. Z hlediska potfeb vyzkum-
nych cili, ndzornosti a prehlednosti budou vesSkeré sortimenty zarazeny
do samostatnych tematickych skupin, které odpovidaji jejich praktické-
mu uplatnéni. V rdmci kazdé tematické skupiny bude shromdazdén co nej-
$irsi sortiment vhodnych taxonii. Vedle téchto praktickych hledisek uZiti
bude vybrana ¢ast sortimentfi prfedstavujici rody s obsdhlymi a sadovnic-
Ky vyznamnymi druhy, odridami a variantami uspordddana a hodnocena
také v samostatnych tematickych skupinéch.

V néavrhu feSeni jsou stanoveny tematické skupiny sortimenti okras-
nych rostlin:

1. Listnaté kere ¢asné kvetouci
2. Listnaté kefe pozdéji kvetouci
3. Zakrslé a plazivé jehli¢nany
4. Zakrslé a plazivé listnace
5. Previslé a sloupovité jehliCnany
6. Previslé a sloupovité listnace
7. Listnaté stromy okrasné olisténim
8. Listnaté kefe okrasné olisténim
9. Listnaté stromy okrasné kvétem a kvétenstvim
10. Listnaté stromy okrasné plody a plodenstvim
11. Listndce s vyznacnym podzimnim vybarvenim
12. Dreviny stédlezelené
13. Dreviny pnouci a popinaveé
14. Dreviny trnité
15. RiZe — a) botanické a sadové, b) pnouci, c) ukdzky doporucenych sortimentd
16. Tvarované Zivé ploty
17. Volné rostouci Zivé ploty
18, Dreviny a trvalky pro ptdni kryty
19. Dreviny a trvalky pro extrémni stanovisté
20. Vodni rostliny
21. Dreviny vhodné pro malé stromové tvary
22. Dreviny z ¢eledi: Ericaceae
23. Jehli¢nany z celedi: Cupressaceae
Rody: Juniperus, Chamaecyparis, Thuja a ostatni
24. Jehli¢nany z celedi: Pinaceae
Rody: Abies, Picea, Pinus, Pseudotsuga, Thuja, Larix a ostatni
25. Jehli¢nany z celedi: Taxaceae
26. Jehliénany z Celedi: T'axodiaceae
27. Listnace — rody s obsdhlymi a sadovnicky vyznamnymi sortimenty druhf:
Rody: Acer, Amelanchier, Berberis, Betula, Cornus, Cotoneaster, Crataegus, Euony-
mus, Fagus, Forsythia, Hamamelis, llex, Lonicera, Magnolia, Malus, Paeonia,
Philadelphus, Populus, Potentilla, Prunus, Quercus, Rhododendron, Robinia,
Salix, Sorbus, Spiraea, Syringa, Tilia, Viburnum, Weigela
28. Trvalky v tematickych skupindch
29, Travniky — ukazky doporugenych sortimentdi, v€etné néhrad.

VsSechny tyto obsdhlé sortimenty usporddané v tematickych skupinach
budou podrobeny dlouhodobym hodnocenim v €asovych etapach: 1. etapa
— predpoklada soustiedéni vhodnych taxoni, jednotné pfemnoZeni a hod-
noceni podle péstitelsko-ekologickych kritérii na mnoZitelskych plo-
chéch; 2. etapa — piedpokldadd vysadbu pripravenych rostlin na hodno-
titelské plochy a viceleté hodnoceni podle biologicko-sadovnickych krité-
rii; 3. etapa — predpokldadd dlouhodobé biologicko-sadovnické hodnoceni
vybranych jedinct z pfechézejici etapy jiZ v modelovych vysadbéach.

SBORNIK OVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV), 1985, &1 17



Na podkladé vySe uvedenych hodnoceni 1ze zodpov&dné sestavit dopo-
ru€eny sortiment perspektivnich a dostate¢n& vykonnych taxonli okras-
nych rostlin pro potieby praxe. S ohledem na €asovou naro¢nost vyvoje
drevin do stadia trZni kvality nebo do Kkvality stanovené metodikou —
ve dvou etap4ch, tj. na plochach mnoZitelskych a prfimo v modelovych
vysadbé4ch.

Metodika vyzkumné price a podrobné rozpracovand hodnotitelskd kri-
téria se staly podkladem pro kategorizaci ploch celého aredlu:
~a) Intenzivné obhospodarované plochy, trvalého charakteru, technic-
ky vybavené pro rozmnoZovani a predpéstovdni sortimentli okrasnych
drevin do stadia trZni kvality nebo do kvality stanovené metodikou —
sklenikové plochy, pafenidt8, mnoZarenské zdhony, stinovist&, okrasna
Skolka, v€etné Skolky vzrostlych dievin.

b) Plochy srovnévacich pokusi, pfechodného charakteru, za¢lenéné do
komplexu modelovych a ukdzkovych vysadeb. Po ukonCeni hodnotitelské
préce budou zruSeny, ev. budou slouZit dalSimu hodnoceni jinych tema-
tickych skupin.

c) Plechy modelovych, ukédzkovych vysadeb, trvalého charakteru za-
klddané z vybranych a doporu€enych sortimentdi okrasnych dfevin pfi-
sludné tematické skupiny. Sou€éasti budou i trdvnikové plochy s vyzkum-
nym programem, déle lesni a kulisové porosty vytvarejici odliSné speci-
fické kompozice doplnéné prvky drobné zahradni architektury. Do pro-
gramu zakladani t&chto ploch je zafazen hlavni podil technologického
vyzkumu zaméreného na problematiku zakldddni a ddrZby ploch vefej-
né zelené.

ZASADY USPORADANI TEMATICKYCH SKUPIN

Lokalizace a kompozi¢ni reSeni jednotlivych tematickych skupin res-
pektuji stanovis$tni ndroky a specifické druhové poZadavky, péstitelskou
naro¢nost, metody hodnoceni, rozsah nésledné tdrZby a plo$né néaroky.
NavrZeny generel v méritku 1: 1000 FeSi pouze zédkladni koncepci uspo-
f4dani, kompozi¢ni zaClenéni tematickych skupin, nezbytnou potiebu
plo$nych kategorii. Zakladani jednotlivych tematickych skupin bude feSe-
no samostatnym projektem o méfitku 1: 200, ev. 1: 100, podrobnym osa-
zovacim pldnem a potfebnou vybavenosti.

ZPUSOB HODNOCENI

PrevdZnd vétSina vysadeb v aredlu bude plnit funkci vyzkumnou,
a proto budou podléhat seri6znimu hodnoceni. Pro tyto G€ely bude zpra-
covan systém klasifikdtorti. Hodnotitelskd kritéria budou postihovat ze-
jména hlediska:

a) pestitelsko-ekologickd — mmnoZitelsky koeficient, rychlost dortistani
‘do trZni produkce, odolnost vii€i negativnim vlivim, ndroky na vy§Zivu,
-citlivost vii¢i herbicidim apod.;

b) biologicko-sadovnickd — morfologicko-botanické, fenologické a este-
‘tické hodnoceni, funkéni uplatnéni apod.;

¢) sadovnicko-technologickd — racionalizace, ekonomika, vyuZiti me-
‘chanizace apod.

Tato pouze rdmcovd Kritéria budou podrobné rozpracovdna formou
pracovnich metodik pro hodnoceni vysledkli v konkrétni tematické sku-
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piné. Vlastni hodnotitelskd prdace bude probihat podle ploSnych moZnos-
ti na vyhraZzenych pokusnych vysadbdch s pomérné omezenym poctem
rostlin, proto tento nedostatek bude vyvédZen dlouhodobosti hodnoceni.
Kromé primeérnych hodnot bude proto nutno uvadét vZdy rozmezi maxi-
malnich a miniméalnich tudaji. Statisticky vyhodnocené tudaje ziskané
z dlouhodobych hodnoceni budou podle nutnosti dopliiovdny fotografic-
kou dokumentaci, herbarovymi doklady, kresbami apod.

S realizaci vysadeb v aredlu objektu bude nutno vypracovat systém
dokumentace a evidence rostlin. Pfedpoklada to zavedeni dstredni karto-
téky, doplnéné podrobnymi plany vysadeb a dalSimi nezbytnymi eviden¢-
nimi materidly (herbare, fotograficka dokumentace, kniha vysadeb
apod.].

SPCLECENSKY A EKONOMICKY VYZNAM OBJEKTU

ZnaCny spoleCensky vyznam objektu vyplyvd ze skuteCnosti, Ze jde
o Spickovy objekt, ktery doposud v Ceskoslovenskych a dokonce v plano-
vaném rozsahu ani v zahrani¢nich podminkadch nebyl realizovan. Jde
o zfizeni komplexniho vyzkumného pracovisté, jehoZ vysledky prace
prednostné zasahuji do sféry utvareni Zivotniho prostredi, predevSim do
oblasti tvorby zelené&, jako nedilného a rovnocenného prvku vSech jeho
ostatnich sloZek.

Ekonomicky efekt objektu lze stanovit v jednotlivych vyzkumnych ci-
lech. V oblasti péstitelsko-Skolkarské se projevi vysledek zavddéni racio-
nailnich metod mnoZeni, péstitelskych postupi a ostatnich biotechnic-
kych opatfeni, které prispivaji k rychlejSim a levnéjSim zplsobiim vy-
péstovani kvalitniho rostlinného materidlu. V oblasti sortimentdlni pra-
ce bude hlavnim pfinosem stanoveni doporufenych sortimenti pro na-
Se Ceskoslovenské podminky. Prinosem je i zajiStovani vykonnych per-
spektivnich zahrani¢nich odrid, jejich ovéfovdni a rychlé zavedeni do
produkéniho péstovani. Na useku sadovnické technologie soucasné po-
Zadavky na tvorbu novych ploch zelené a jejich tdrZbu prekrocily rdmec
moZnosti dosavadnich klasickych metod. Proto hleddni a ovérovani no-
vych progresivnich a raciondlnich zplsobi zakladani zelen&, adekvatné
i nésledné udrZzby, je vysokym pfinosem nejen finan&nim, ale i spole-
¢ensky zodpovédnym a zavazZnym.
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IMOHCKUH, [I. (HayyHo-mCCIe0BATeNbCKAN M CEICKMOHHLIN HHCTHTYT AEKOPATUBHOTO
caoBofcTBa, Ilpyronnne): HasnaueHnne n neln padoThl meii3akKHO-CA/[0BOJIYCCKOM H JICH/I-
polormueckoii 0asst HayuyHO—muccaeqoBaTelbcKOro HHCTHTYTA J[IEKOPATHBHOTO CaJ0BOJ-
crBa, IIpyroHune B CBASH ¢ KOMIUIEKCHBIMH MEPONPHATHAMH 10 03€JeHEHMI0 OKPY:Kal0-
meii cpepsl. Sbornik UViIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

Hasmauenme H Ieldm HAYYHO-MCCIEI0BATENbCKOH pA0OTHI He3aKHO-C40BOJIYECKOM
H JIeHAPOJOTHYecKoi 6ashl HayuHO-HCCIe0BATEIBCKOT0 M CEJCKIMOHHOIO MHCTHUTYTA Je-
KOPATUBHOTO CAAOBOJCTEA COCTOAT B KOMILICKCHOM M3YYeHHU BOIPOCOB COBJAHUS MMeEIO-
mux noad@yHKIEOHANBHYIO PpOJb 8eJeHBIX HACAAIeHHI B HaCeJeHHBIX OYHKTAX
H B MECTHOCTH, a TaKKe yxofa 3a Humu. Ilo cBOeMy 3HAYeHHIO, 00 KOHUeNIHU HAYIHO-
HCCIe[0BATEALCKOM PadoTH M II0 OPraHUBAIMOHHOI CTPYKType JaHHasg 0as3a IOJHOCTBIO
OTAHMYAeTCS OT OOTAHWYECKHMX CAfl0B M CYIIECTBYIOIIMX B HACTOslllee BpPeMS JIPCBECHBIX
IATOMHHUKOB, Ha3HaueHHe KOTOPLIX COBCeM Jpyroe. B oTHomenumm Mmacitaba HayyHO-
MCCJE0BATIBCKON padoTel 0asbl MO/KHO CKasaTh, YTO OH OXBaThIBaeT paspaloTKy Baau-
MOYBSIBAHHBIX Hpo0ieM 0T0Opa acCOPTHMEHTA, CUCTeMbl BO3/IeJILIBAHMA KyJBTYP M TeX-
HONOTHH HeH3a:KHOIO cajoBojicTBa. V30paHHAA KOHIENIHS ¢ TOYKH BPEHHA COCTaBa
OTHEIBHEIX JIeMEHTOB PACTHTEIBHOCTH B TeMATHUYECKHX IPyHIax II03BOJAET OCYIlecTBie-
HEEe B [OJHOM 00beMe MHOTOJIETHHX OLEHOK, IIOJyuyeHNe IPOBEPEeHHBIX ACCOPTHMEHTOB,
PpaspaboTKy KOMIUIEKCHOU OHMOTeXHWKH M, HAKOHEN, 110Ka3 MOJEJNH 3€J1eHOTo CTPOUTENb-
crBa. HakomleHHBI B peayJbraTe NPOJENAHHOE padOTEl ACCOPTHMEHT JeKOPaTHBHBIX
PacTeHHil HpeCTaBiIAeT YHWKANBHBIA MATOUHBLIA MaTepHayx JUIA IeJell INUTOMHHYECKOro
xossiicTBa YexociaoBakuu. HpoMe Toro, yepes HeKOTOpPoe BpeMs 0asa OKaKeTCsH BBICOKO-
IeHHLIM IIOKa3aTeJbHEIM H IIPO(ecCHOHAILHO-IPOCBETHTENBHEIM LEHTPOM [UIs LIMPOKOrO
Kpyra pa0OTHHKOB, 3aHHMAIOIIUXCA BOUPOCAMU IIOCAJKU B3eJeHBIX HacaKAeHU.

JAeKOpaTuBHOE CAJ0BOACTEBO; neizasKa0e CaJOBOJACTBO; AEH;[POJIOTHA, 3ejIeHble HaCasKACHUI

SONSKY, D. (Research and Breeding Institute of Ornamental Horticulture, Prihonice):
The Mission and Targets of the Basic Workplace for Garden Architecture and Dendro-
logy of the Research and Breeding Institute of Ornamental Horticulture at Priihonice
and their Application to Landscaping. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1):
11—21. .

The mission and research targets of the basic workplace for garden architecture
and dendrology include full-scale research on the management of polyfunctional ver-
dure in residential communities and in the landscape. By its importance, conception
of research work and by its structure and function, the mission of this workplace is
diametrally different from that of botanical gardens and arboreta. The scope of scienti-
fic and research work can be characterised by the following mutually connected
problems which cover the sphere of assortment of varieties and cultivars, cultivation
and technology of garden architecture. The chosen conception of arranging the ele-
ments of vegetation in thematic groups enables to make long-term evaluations, to
obtain certified assortment of cultivars, to solve their complex bio-technique and
finally to demonstrate model plantations. The collection of ornamental plant material
is a unique source for the Czechoslovak nursery practice. This institution will also
become, after some time, a valuable demonstration, specialized and educational facility
for a broad circle of specialists in landscaping.

ornamental horticulture; garden architecture; dendrology; verdure

SONSKY, D. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Zierpflanzenbau, Priihonice): Sen-
dung und Ziele der grundlegenden gartenbaulichen und dendrologischen Arbeitsstitte
des Forschungs- und Ziichtungsinstituts fiir Zierpflanzenbau in Priithonice und ihre
Geltendmachung vom Gesichtspunkt einer komplexen Griinbildung. Sbornik UVTIZ —
Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 11—21.

Die Sendung und Forschungsziele der grundlegenden gartenbaulichen und dendrolo-
gischen Arbeitsstédtte sind auf komplexe Untersuchungen der mit Bildung und Instand-
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haltung eines Polyfunktionsgriins im Siedlungsgebilde und in der Landschaft
verbundenen Probleme gerichtet. Im Hinblick auf ihre Bedeutung, Konzeption der For-
schungsarbeit und Art ihrer Organisation unterscheidet sich diese Arbeitsstdtte dia-
metral vom Zweck botanischer Gérten und bestehender Arboreten. Der Bereich der
wissenschaftlichen Forschungsarbeit kann in folgende gegenseitig zusammenhdngenden
Probleme zusammengefasst werden, die das Gebiet der sortimentalen Arbeit, Anbau-
problematik und gartenbauliche Technologie erfassen. Die gewdhlte Konzeption der
Anordnung der einzelnen Vegetationselemente in thematischen Gruppen ermdoglicht,
langfristige Bewertungen im vollen Umfang zu realisieren, (iberpriifte Sortimente zu
gewinnen, ihre komplexe Biotechnik zu lésen und endlich Modellenauspflanzungen zu
demonstrieren. Die gesammelten Sortimente des Zierpflanzenmaterials stellen einen
einzigartigen Pflanzgarten fiir den Bedarf der tschechoslowakischen Pflanzschulpraxis
dar. Das Objekt wird auch nach gewisser Zeit zu einer sehr wertvollen Demonstrations-
und fachminnisch volksbildender Einrichtung fiir einen breiten Kreis der mit der
Griinproblematik sich befassenden Mitarbeitern.

Zierpflanzenbau; Gartenbau; Dendrologie; 6ffentliches Griin

Adresa autora:

Ing. Draho¥ Sonsky¢, CSc, Vyzkumny a 3lechtitelsky ustav okrasného zahradnictvi,
252 43 Prihonice

SBORNIK UVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV), 1985, & 1 21



UPLATNENI ZELENE VE STARSI OBYTNE ZASTAVBE

V. Souéek, V. Stencel, E. Kredlova

V. SOUCEK, V. STENCEL, E. KRESLOVA (Vyzkumny a 3lechtitelsky tstav okras-
ného zahradnictvi Prihonice): Uplatnéni zelené ve star§i obytné zdstavbé. Sbor-
nik OVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 22—31.

Prdce je zaméfena na uplatnéni zelen& ve star$i blokové zéstavbé&, piFedevSim
v jejich vnitroblokovych prostranstvich. Zahrnuje analyzu sou¢asného stavu z hle-
diska urbanistickych, dopravnich, mikroklimaticko-hygienick§ch, terénnich, vy-
tvarnych, obytnych a provoznich podminek ve vztahu k zeleni. Dale podrobny
rozbor vlastnich ploch zelen& se zamé&Ffenim na rozsah a kvalitu zelenych ploch,
hodnotu, vék a vyuZitelnost porostii, zastoupeni a plisobnost vysoké zeleng&, uplat-
néni zelen& v ulidnim prostoru, ndvaznost na vné&j$i parkovou zeleii a glob4lni
posouzeni sortimentu a stavu jednotlivych druhii dfevin. Analyza vychéazi z Setfe-
ni souboru 226 blokii 3esti lokalit na tzemi hl. m. Prahy v dubnu aZ zaFi 1982.
Zhodnoceni ziskanych tdajii v tabeldrnich piehledech a grafech podava nejen
vyterpévajici pfehled o problematice, ale stanovi téZ zdkladni obecné problémové
okruhy pro praktické Fe¥eni tikolu funk&nfho uplatn&ni zelen& ve vnitroblocich.

sadovnictvi; zeleli; obytnd zastavba; vnitroblokovd prostranstvi

Modernizace obytnych souborl ve mé&st& patfi k dileZitym formé&m

reprodukce bytového fondu. SnaZime se pfibliZit bytovy fond starS$i mést-
ské zastavby soufasnym standarddm.

1. Priklad grafického zpracové-
nf prizkumu podilu ploch ze-
len& jedné ze Sesti sledova-
nych lokalit (Praha 6 - &&st
Dejvice). — Graphical repre-
sentation of the investigation
into the proportion of green
areas at one out of the six
localities under study (Pra-
gue 6 - Dejvice)

B PODIL ZELENE NAD 61% — WSOKY

= M-60% - WZNAMNY

: 11-30% - OMEZENY

3 DO-10% — ZANEDBATELNY
22 SBORNIK UVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV), 1985, & 1



Parter méstského centra neni v souCasné dob& schopen uspokojit
primérni, natoZ sekundarni poZadavky obyvatel. Nedostatek prostori,
které poskytuji moZnost krdtkodobé rekreace (posezeni, osvéZeni, hraci
prostor pro déti) nas nuti vyuZivat vSech ploSnych rezerv. Mezi nejvy-
znamnéjsi patii vnéj$i obytné prostory — vnitrobloky. Kvalitu Zivotniho
prostiedi v téchto prostordch nepiiznivé ovliviiuje vysoky podil zasta-
vénych ploch, soustiedéni inZenyrskych siti, plo§né omezeni a nevyhovu-
jici pidorysy zastavby, polyfunkéni charakter s velkym mnoZstvim ne-
obytnych aktivit, nedostatetnd vybavenost. Tyto skute€nosti omezuji Zi-
votni potfeby zelen&, sniZuji jeji biologickou aktivitu a Zivotnost, ome-
zuji a mnohdy i limituji jeji sortimentélni sloZeni. Kladou zvySené poZa-
davky na kvalitu realizace a hlavné tdrZby t&chto ploch, jeji technické
zabezpeleni pri ztiZenych vyrobnich i provoznich podmink&ch.

V soudasné dob& funkce v&tSiny vnitroblok na$i starsi méstské za-
stavby jako roz3ifeného obydli viceméné odumiela. Bylo proto pot¥eba
zorganizovat specializovany sadovnicko-architektonicky prizkum, ktery
by postihoval feSenou problematiku komplexné a ukdzal na aspekty, kte-
ré je nutno respektovat jak ve stadiu projektové pripravy, tak i realizace -
provozu a udrZby zelené& v méstské blokové zdstavhé. ”

ReSeni tikolu uplatn&ni zelend ve star3i obytné zadstavbé bylo posledni
praci zesnulého Ing. Vladimira Sou ¢ k a, CSc. SpolufeSitelem byl doc.
ing. arch. Vaclav Stencel, CSc. Jejich vysledky zpracovala do tohoto
Clanku Ing. Eva KreSlova. Cilem prédce je analyzovat soubor podmi-
nek pro funkéni uplatnéni zelen& pri regeneraci starS$i méstské zéstavby
a vytvorit podklady pro zpracovani metodického postupu jeji tvorby
a provozu.

MATERIAL A METODIKA

Po zpracovani pracovniho formuldfre, predb&Zném vyb&ru lokalit a stanoveni pra-
covniho postupu byly uskutetn&ny predvyzkumné sondy (&ervenec — z&F{ 1981). N4&-
sledovalo zpracovani definitivniho formulédie, vyb&r a stanoveni hranic lokalit. V dub-
nu aZ z4Ff 1982 byl vykonadn priizkum a zpracovdni ziskanych vysledkd z 226 praz-
skych blokdi na 3Sesti lokalitdch: Praha 2 — Vinohradskd, Bé&lehradskd, Gottwaldiv
most; Praha 5 — Smichov; Praha 7 — Letnd; Praha 6 — Dejvice. Sledovany soubor
predstavuje 28,07 % praZskych blokii této kategorie.

VLASTNI METODIKA ANALYZY SOUCASNEHO STAVU BLOKOVE ZASTAVBY

Urbanisticka funkce bloku: rozsah neobytnych funkci a jejich vliv na vyuZiti a uspo-
Fadani vnitroblokovych ploch.

Dopravni funkce bloku: gardZovani vozidel v blokové zédstavb& parkovéni uvnit¥
vnitrobloku. Y

Charakteristika zdstavby bloku: velikost blokii, podlaZnost, tvar zastavby bloku,
vztah vysky a $ifky zdstavby bloku, urbanistické utvareni bloku.

Pristupnost vnitroblokovych ploch: dopravni piistupnost, zpfFistupn&ni pro uZivate-
le, terénni podminky vnitroblokovych ploch. i

Mikroklimaticko-hygienické podminky vnitroblokovych prostorii. Realizaéni moZnos-
ti a pfedpoklady modernizace vnitrobloku: redlnost tprav vnitroblokovych ploch, néa-
ro¢nost tiprav vnitroblokovych ploch.

Estetickd hodnota prostiedi vnitroblokovych ploch.

Vnitroblokové prostory a jejich hospodéifské a obytné funkce: su3eni pradla, klepéa-
ni kobercii, skladovdn{ odpadki, zafFizenf pro pobyt d&ti, zdjem o vyuZiti vnitrobloko-
vych ploch, celkovd obytnd pohoda vnitroblokovych ploch.

Podil zelenych ploch.

Hodnota a v&k zelen#: v&k porostii, vyuZitelnost porostil.

Vysokéd zeleii a jejl plisobnost: zastoupeni vysoké zelen&, plisobnost vysoké zelen&
v soucasném stavu.
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Néavaznost na vné&jsi zeleli: dostupnost parkové zelen&, uplatn&ni zelen& v uli¢nim
prostoru.

Kvalita zeleng.

Sortiment dievin vnitroblokové zelen&: v tabulkovych pirehledech orienta&ni zastou-
peni vyskytu, prevaZujici zdravotn& biologicky stav. Do zvlastnich skupin jsou za-
razovdny ovocné dreviny, dfeviny zneciStujici odpadem, dreviny omezujici nebo ne-
umoZiiujici rozvoj podrostu a dfeviny zaplevelujici. Intenzita nebo &etnost jsou od-
stupliovany plnosti ploSek (obr. 2).

VYSLEDKY A DISKUSE

Bylo zkouméno Sest lokalit hl. m. Prahy, které piichédzeji v tvahu
k modernizaci nebo p¥estavbé. Lokality zabiraji 273 ha a Zije v nich
116 700 obyvatel.

ZAKLADNI UDAJE A INFORMACE

Urbanistické funkce bloku: Pouze 8,8 % sledovanych blokdi mé jen
obytnou funkci; 40,7 % vnitroblokovych ploch je monofunk&nich, vy-
hradné& obytnych. Polyfunk&ni bloky s negativnim pfisobenim neobytnych
¢innosti se projevuji zhorSenymi mikroklimatickymi, hygienickymi a este-
tickymi podminkami, zmen$enim zdjmovych ploch pro tpravy.

Dopravni funkce bloku: Priizkum dopravni problematiky se nezamé&fil
na piesné stanoveni kapacity gardZi a parkovacich ploch nebo na urce-
ni skutetné potfeby, ale pouze na jejich podil a vliv na obytnou kvalitu
vnitrobloku, ktery je vyrazné nepfiznivy:

bloky bez dopravnich funkci ve vnitrobloku — 38,0 %

bloky se zanedbatelnym vlivem dopravy na vnitroblokovy prostor — 10,2 %

bloky s vyraznym vlivem dopravy — 14,2 %

Hloky s nepfim&renymi dopady dopravy na prostiedi — 37,6 %

CHARAKTERISTIKA ZASTAVBY BLOKU

Stupeii kvality obytného prostfedi — mikroklima, oslunéni, provétrava-
ni, moZnost uplatnéni vegetace zdvisi na charakteru blokové z&stavby.

Pokud se tyka urbanistického utvaieni blokli Setfenych lokalit, jsou
nejvice zastoupeny uzaviené bloky (82,3 %), bloky oteviené tvo¥i 9,3 %.
Plnd jedna tfetina blokd mé tvar nepravidelny, polovina jsou bloky ve
tvaru ¢tyfihelnika s pomérem stran 1: 2, pétina jsou ¢tyrihelniky s po-
meérem stran nad 1:2. Pouze 5,3 % blokid je mén& neZ &tyFpodlaZnich.
Vice neZ 50 % blokii spadalo do kategorie s nepfiznivym pomérem vy§s-
ky k Sifce zdstavby do 1:1,5. PFiznivé tvarové reSeni mé témér polovi-
na vSech zkoumanych blokfi, nepfiznivé asi tfetina.

NejastéjSim zplisobem €lenéni vnitroblokovych ploch je individu&lni
Clenéni (parcely jsou fyzicky vymezeny) — 76,6 %. Spoletné &lenéni
tvo¥i 19,9 %, kombinované &len&ni 10,2 %. Cetné zastoupeni maji plochy
vyhrazené — 54,0 %.

Na zpfistupnéni vnitroblokovych ploch je zdvisld moZnost jejich vyuZi-
ti. Dopravni pfistupnost ve sledovanych lokalitach:

bloky nepfistupné 297 %
bloky nep¥istupné s priijezdy domem 5,7 %
bloky zpFistupn&né priijezdy domem 47,3 %
bloky pristupné 17,3 %
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CHARAKTERISTIKA VNITROBLOKOVEHO PROSTORU

Terénni podminky jsou mnohde piekazkou pro uspéSnou realizaci za-
méru — 53 % lokalit vykazuje zhorSené terénni podminky, 19 % mimo-
rfadné zhorsené.

Jednim z nejzdvaznéjSich problémil jsou nepftiznivé mikroklimaticko-
hygienické podminky — skoro u poloviny blok@i jsou nepfiznivé (nej-
vy$S8i podil pFipadd na nejmensi bloky). ProtoZe vSak tyto podminky vzni-
kaji komplexnim pt@isobenim Fady ¢€initelli, je moZné c¢astec¢né zlepSeni.

Funkci vlastniho bytu roz$ifuji hospodéisko-obytné funkce umisténé
ve vnitrobloku:

sugeni pradla 77,9 %
klepani kobercti 91,2 %
skladovani domovniho odpadu: v domé 59,7 %
pfed domem 58,4 %

uvnité bloku 68,1 %

zatizeni pro déti a dospélé: priznivé 42,2 %
se zavadami 40,6 %

nepfriznivé 17,2 %

Svou estetickou funkci neni vétSina vnitroblokd schopna pri soucas-
ném stavu plnit, pouze v 1/3 blokl je uspokojiva situace. Tuto otdzku
nelze podceiiovat, estetika prostfedi je nutnd také k podniceni zajmu
obyvatel o vyuZiti bloku.

CHARAKTERISTIKA ZELENE

v s

Vzrostld zeleil je jednim z nejdtleZitéjSich prvkd ovliviiujicich Zivotni
prostedi ve vnitroblocich. Priizkum@m vlastnich ploch zelené& byla véno-
vdna velkd pozornost. Podle zastoupeni zelen€ byly objekty rozdéleny
do Ctyr kategorii, a to na vnitrobloky s podilem zelenych ploch:

I. zanedbatelnym (do 10 %) 235 %
II. omezenym (11—30 %) 28,3 %
III. vyznamnym (31—60 %) 24,3 %
1V. vysokym (nad 61 %) 23.9 %

Jednou z nejdaleZit&jSich charakteristik zelen& je zastoupeni vysoké
Zelené a téZ plisobnost vysoké zelené (zeleil nad 5 m vysky). Jako nej-
perspektivnéjsi pro pripadnou rekonstrukci se ukazaly bloky s vyraznym
podilem vysoké zelen& (nad 100 m? od 0,5 do 1 kusu) — 38 % vnitro-
blok@i. P¥i hojné&jSim vyskytu utrpéla kvalita stromié. Z hlediska plisob-
nosti byla nejéetn&js$i kategorie s dominantni plisobnosti vysoké zelené&
— 33,2 %, ktera je v3ak problematicka z hlediska oslunéni byt a velké-
ho objemu stromii. Nejoptimédlnéj$i se ukazuje kategorie s vyznamnou
hmotovou plisobnosti vysoké zeleng.

Vnitrobloky

bez vysoké zelend 9,3 %
se slabou hmotovou ptisobnosti vys. zelené 27,7 %
s v§znamnou hmotovou piisobnosti vysoké zelené 31,8 %
s dominantni plisobnosti vys. zelené& 33,2 %

Nékteré prestdrlé a odumirajici stromy svym negativnim plsobenim
ohroZuji bezpetnost a zhor$uji hygienu bydleni. Zna&né negativni piiso-
beni bylo u 10,6 % bloki, ziejmé u 14,6 %.

PFi sortimentdlnich prlizkumech byly nejfetnéjSi zdstupci ovocnych
dfevin — vyhradni zastoupeni mé&ly v 18,14 % blokil a zastoupeny byly
v 83,6 % sledovaného souboru. Z okrasnych stromit se nejéast&ji vysky-
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tovaly: Acer platanoides (3,5 %), Robinia pseudoacacia (3,3 %), Aescu-
lus hippocastanum (3,2 %), Ailanthus glandulosa (3,1 %), Rhus typhina
(3,0 %), Tilia cordata (2,1 %), Fraxinus excelsior (2,1 %), Tilia platy-
phyllos (2,0 %), Prunus serrulata (2,0 %), Crataegus monogyna, C. oxya-
cantha (1,8 %) a dalsi.

Perspektivnimi dFevinami pro budouci sadovnické upravy jsou také
stromovité rostouci kefe nebo kefovité stromy (39,9 % porosti ve vnitro-
blocich). Nejcastéjsimi zastupci jsou Sambucus nigra, Corylus avellana,
Laburnum anagyroides, Malus sp., Crataegus sp., Prunus mahaleb, Prunus
cerasifera, Sambucus racemosa, Syringa vulgaris aj.

Posuzovan byl také zdravotné biologicky stav dievin. Velmi dobry
zdravotni stav byl zjistén u Fraxinus excelsior, Pyrus communis, Populus
tremula, Quercus robur 'Fastigiata’, Sorbus intermedia, Taxus baccata,
Viburnum lantana, Taxus media, Prunus cerasus, Sorbus aria a dalsi

Budouci moZnosti vyuZiti a souc¢asnou funkénost urCuje také vék po-
rosti. Byla zjiSténa nepfizniva skute¢nost, Ze porostii mladSich 10 let
je 0,9 %, v rozmezi 10—40 let je 19,9 % a stardich 40 let je 79,2 %.
Setteni byla znesnadné&na skutec¢nosti, Ze koncep¢né zaloZenych vnitro-
blokovych uprav je pouze 9,7 %.

Hodnota porosti spoc¢iva v jejich funk&énim vyuZiti. Pouze 10,6 % loka-
lit je moZno vyuZit bez vétsich zasaht, u 35,4 % lokalit 1ze vyuZit pouze
jedince a u 29,6 % vetsi ¢asti plivodnich Gprav.

Komplexnim kritériem vychdazejicim z predchazejicich Setfeni je kvali-
ta zelené. Hlediskem jejiho posuzovani je jeji schopnost plnit dané funk-
ce, zejména mikroklimaticko-hygienickou a rekreatné obytnou s ohle-
dem na moznost uvést zeleii do funk¢ni podoby:

vnitrobloky bez zelen& nebo se zeleni v havarijnim stavu 48,7 % lokalit
vnitrobloky se zeleni vaZn#& naruSenou 24,3 % lokalit
vnitrobloky se zeleni schopnou rekonstrukce 19,09 % lokalit
vnitrobloky s funkéni zeleni 8 % lokalit

Provedeny byly i orientacni prizkumy zelen& v uli¢nim prostoru:

funkéni zanedbatelné

nebo chybi
uli¢ni stromotadi 349 % 44,8 %
délici uliéni pasy 37,2 % 66,6 %
predzahradky 14,2 % 80,1 %

Neradostnd je také skutetnost, Ze 21,2 % bloka je bez jakékoliv uli¢-
ni zelend a u 5,7 % je tato zelen zdevastovana.

Na zavér lze konstatovat, Ze u Ctvrtiny lokalit je moZno vyuZit pouze
torzo porostdi, jenom 8 % ma momentalné funkéni zelefi. Nelze pfejit ani
problém postupné devastace i u koncepcéné zaloZenych obytnych parteri.

PoZadavky uZivateld na rozsah a vybaveni vnitroblokovych ploch jsou
ovlivnény také ndvaznosti na vnéjsi parkovou zelell a jeji dostupnost.

PERSPEKTIVNOST UPRAV — PREDPUGKLADY — REALIZACE

Souhrnné posouzeni predchozich charakteristik se odrézi v celkové
obytné pohodé bloku, jeho schopnosti uspokojit ndroky obyvatel na
kratkodobou rekreaci. Situace je velmi dobrd aZ pfijatelnd pouze u 1/3
sledovaného celku, v 28,8 % ma velké zavady a nepiijatelnd je u 41,6 %
lokalit.
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DuleZita je otdzka, pro koho predevS8im je tento parter urCen. V pri-
béhu prizkumu se zjistilo, Ze jde predevSim o méné mobilni socidlni
a vekové kategorie obyvatel se specifickym mnoZstvim i rezvrzenim vol-
ného Casu, ktery mohou vyuZit pro rekreaci. Jsou to déti Skolniho a pred-
$kolniho véku, matky s détmi a diichodci.

Z&ajem o vyuziti bloku byl posuzovan také podle prvka vybaveni pro
rizné aktivity, podle devastovanych ploch a Ziveiné& vyslapanych tras.
V soucasné dobé je vyuzivanych bloki pouze 20,8 %, blokl vyuZivanych
pouze z Casti 42,9 % a nevyuZzivanych 36,3 %.

Z hlediska redlnosti uprav byly vytypovany tri kategorie: okamZité
realizovat upravy lze na 46 % ploch, s ¢asovym odstupem z diivodu zmé-
ny ve funkénim vyuZiti a asanacnich zasahti 14,6 % a v dlouhodobém
vyhledu 39,4 %.

Také podminky narocnosti realizace jsou u 53,8 % lokalit problema-
tické, situaci lze TeSit pouze dodavatelsky, u 14,6 % ploch je lze realizo-
vat s veétSim Casovym odstupem a u 39,4 % v dlouhodobém vyhledu.
Pouze 1/5 vyZaduje omezeny rozsah praci a dodavek.

ZAVER

Hodnotime-li moZnosti uprav vnitroblokovych prostori, je tfeba si uvé-
domit, Ze jsou prvky, které nemiiZeme ovlivnit, jako napf. velikost a tvar
blokl, vliv expozice, vztah vysky a Sifky zastavby. Tim vétSi pozornost
je nutno pri soustfedéné modernizaci vénovat reSeni zpristupnéni vnitro-
blokovych ploch, terénnim Gpravam, poméru zastavénych a nezastaveé-
nych ploch a hlavné urbanistické a dopravni funkci blokd. Tyto upravy
dovoluji dosdhnout vyraznych zmén v podilu zelené a jeji kvalité, v -
pravé hygienickych a snad i mikroklimatickych poméri, estetice pro-
stiedi, zptsobu €lenéni ploch a jejich obytné pohodé.

I kdyZ lze predpokladat, Ze soudobych standard® lze dosdhnout jen
u velmi omezeného poctu blokt (jejich podil patrné nepiekroci 25 % ),
je redlné se pribliZit do jisté miry standardu u skupiny, kterd vCetné
predchozi zahrne cca 60 % blokf.

Skepticky pristup nebo dokonce nezédjem o reSeni této situace si ne-
miZeme dovolit, uz proto, Ze tyto plochy znamenaji obrovskou rezervu
vyuZitelnych ploch v centrdlnich Castech meésta, kde téchto moZnosti je
velky nedostatek: — 5,34 m?/1 obyvatele nezastavéné plochy vnitrobloki,
z toho zhruba polovinu tvofi plochy zelen& (1,44—3,46 m?/1 obyvatele)
pri soucasné bilanci necelych 3 m? zelené/1 obyvatele centralni zastavé-
né casti Prahy.

Otadzce regenerace vnitroblokové zelené ndleZi vyznamné misto pri
zlepSovani zivotniho prostfedi presto, Ze realizace bude ekonomicky
i technicky velmi ndro¢nd a bude vyZadovat znalny rozsah stavebnich
a terénnich uprav ve sloZitych dopravnich podmink&ach. PFi feSeni je nut-
no dbhat na soulad modernizace zastavby bloku a regenerace vnitroblo-
kovych ploch, sadovnickych dprav s terénnimi a stavebnimi pracemi
a rekreacné obytné a mikroklimaticko-hygienické funkce s primarnimi
hospodéarsko-obytnymi a dopravnimi funkcemi vnitrobloku (zvlasté do-
pravy v klidu).

Problematika vyZaduje profesni znalosti n&kolika obort a koordinaci
vazeb pri projektovani. Musime si vZdy jasné uvédomit funkce, které ma
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prostor plnit. PFi dalsim reSeni tkolu bude pFedmétem z&jmu také otaz-
ka individudlniho ¢lenéni, které znesnadiiuje spole¢né vyuZiti vnitroblo-
kového prostoru.

Mnoho komplikaci pfisobi také polyfunk&ni charakter bloku (57,5 %
pripadi), zejména se soustfedénim neobytnych funkci bloku, které maji
vliv na mikroklimaticko-hygienické podminky a sniZuji obyvatelnost
bloku.

Zavaznym problémem je stav zelené ve vnitroblocich, ktery je tfeba
FeSit co nejrychleji, jinak se zeleii v soutasnosti aspoii ¢4stetné vyuZitel-
né dostane do kategorie zanedbané a nevyuZitelné nebo dokonce nega-
tivné plisobici. Zdsahy by mély byt provedeny také v zdjmu z&chrany
cennych soliter, jejichZ hodnotu nelze nahradit. Varujici je také skute&-
nost, Ze 80 % vysadeb je star$ich 40 let. Neuspokojujici je i kompliko-
vany sortiment zelen&. Na havarijnim stavu mé vyrazny podil neodborné
a nedostatetnd udrZba zelen&, protoZe spravce ploch — OPBH — neni
k témto G€elim vybaven. Je nutno prosadit poZadavek soustavné odbor-
né udrzby v&etné struktury institucionélnich zafizeni, pro tento Gcel vy-
tvarenych. Déle je nutno dosdhnout, aby ve3kerd vnitroblokova zeleii
byla specialistou zafazena do sestavovanych pasportii zelené. T&mto
otdzkdm bude vénovana pozornost v dalsi etapé FeSeni.
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COYUYEH, B. — IITEHIEJ B. — HPEIIJIOBA, 3. (Hayimo-mccaefoBaTelbCKA B Ce-
JIeKIMOEHEIH WHCTATYT AeKOPATHBHOTO CafoBoAcTsa, llpyrommme): IIpmMenenne 3eieHH
B cTapuieif ;REiammpoili 3acTpoiire. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

B pammBoil crathe roBOPHTCS O IPUMeHeHHHM 3€JeHNM B cTapmieil GIo4HOIL 3acTpoiike,
IpekJie BCEro B WX BHYTPHOJOYHBEIX HPOCTPAHCTBAX. 3AeCh aHAJMBAPYETCA COBPEMEHHOEe
COCTOSIHEE ¢ TOYKM 3peHMA ypOAHW3MA, TPAHCHOPTHHEIX, MIKDOKIEMATOCAHHTAPHBIX, MECT-
HEIX, Xy/0/KeCTBeHHAIX, KIJIAMHLIX X IPOHSBOACTBEHHBIX YCIOBHII II0 OTHOLIEHHIO K 3e-
neHn. Jlamee ImOAPOOHO AHANHBUPYIOTCS CAMH IUIOLIAJH 3€JEeHH, T. 6. 00BeM M KalIecTno
3elleHbIX ILIoINA/el, IIeHHOCTh, BO3PACT X MCIOJIB30BAHUE HACAKACHUHN, 3aMeIleHne W 3Ha-
YeHHe BRICOKOW 3¢JIeHH, NPUMeHeHMe 3eJeHH B YIAIAX, COYeTAHWe ¢ BHEIIHed IapKOBOM
3eJIeHBI0 W O0IIAs OIleHKA COPTAMEHTA M COCTOSHHUS OTAEJBHBIX BHJOB [PEBECHBIX HOPOJ.
Anajm3 BEIXOAHT u3 obcieyoBaEmsa 226 6iroxos 6 Mect Ha TeppHTOPHEE cTOMmILI Ilparm,
anpenb — ceHTAGPs 1982 r. PaspaboTKa NONYYeHHEIX JAHHLIX B BHAE TAGIAI W PHUCYH-
KOB He TOJBKO MCUEPHBIBAIOIIIM o0pasoM faeT 0030p o mpobieMaTdKe, HO W ONpeHelseT
TaK;Ke OCHOBHEIC 00INWe ITpOGIeMHEIe OKpyTa A IPAKTHYECKOTO PelleHHs sajadnm (PyHK-
INOHAJIBHOTO IPUMEHEHHUST 3eJeHH BHYTPH OJOKOB.

CaZloBOZICTBO; BeJIeHb; JRIIAIIHASA 3aCTPOIiKA; BHYTPUOJIOYHOE IPOCTPAHCTBO
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SOUCEK, V. - STENCEL, V. - KRESLOVA, E. (Research and Breeding Institute of Orna-
mental Horticulture, Prihonice): The Role of Verdure in Older Residential Communilies.
Shornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 22—31.

The role and function cf verdure in older residential communities are treated,
especially in the interior space between the blocks of houses. The current situation
is being analyzed with respect to urbanistic, traffic, microclimatic and hygienic, terrain,
esthetic, living and functional conditions, in relation to the verdure. The grounds with
verdure were also examined in detail, the analysis concerned the area and quality of
verdure, value and utilization of vegetation cover, proporticns and function of trees,
verdure in the streets, contact with the verdure in parks, and global evaluation of the
assortment and health condition of various woody plants. The investigation was per-
formed in a set of 226 blocks of houses at six localities in the territory of Prague in
JApril — September 1982. The data have been arranged in form of tables and represen-
ted in graphs; this offers not only an exhaustive survey of the problems, but also helps
to define the lines for a practical solution of the target — function and role of ver-
dure in the interior space between the blocks of houses.

garden architecture; verdure; housing construction; interior space between blocks of
houses

SOUCEK, V. - STENCEL, V. - KRESLOVA, E. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir
Zierpflanzenbau, Prihonice): Einsalz von Grinanlagen in der dlteren Wohnblockverbau-
ung. Shornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 22—31.

Die Arbeit ist auf die Geltendmachung des Griins in der édlteren Wohnblockverbau-
ung, insbesondere in den Innenblockfldchen, orientiert. Sie umfaft eine Analyse
des gegenwirtigen Zustands vom Gesichtspunkt der Urbanistik des Verkehrswesens,
der mikroklimatisch-hygienischen Bedingungen, der Terrain- und der kiinstlerischen
Gestaltung, der Wohn- und Betriebsbedingungen usw. Es folgt eine ausfiihrliche Ana-
lyse der eigentlichen Griinanlagen mit Orientierung auf den Umfang und die Qualitéat
der Griinflachen, auf die Qualitdt, das Alter und die Verwertbarkeit der Bestdnde, auf
die Vertretung und Wirksamkeit des hochwiichsigen Griins, auf die Geltendmachung
der Begriinung im StraBenraum, auf den Anschluf zu den duBeren Parkgriinanlagen
sowie auf die globale Beurteilung des Sortiments und des Zustands der einzelnen
Geholzarten. Diese Analyse basiert auf der Untersuchung einer Gesamtheit von 226
Héduserblocks in 6 Lokalitdten auf dem Gebiet der Hauptstadt Prag im Zeitraum April
— September 1982. Die in Tabelleniibersichten und graphischen Darstellungen wieder-
gegebene Auswertung der ermittelten Angaben bietet nicht nur eine eingehende Uber-
sicht iiber die Problematik, sondern bestimmt zugleich die grundlegenden allgemein-
giiltigen Problemumkreise fiir die praktische Losung der Aufgabe einer funktions-
gerechten Geltendmachung des Griins in den Innenblocks.

Gartenarchitektur; Griinanlagen; Wohnbauten; Innenblockireifldchen
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SYSTEM TRVALE ZELENE V KRAJINE

P. Bulir

BULIR, P. (Vyzkumny a 3lechtitelsky ustav okrasného zahradnictvi, Priihonice):
Systém trvalé zelené v krajiné. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1):
32.—40.

Prispévek je zaméfen na reSeni otazky soucasného i potencidlniho mnoZstvi a roz-
loZeni trvalé zeleng, resp. rozptylené zelend, v krajingé CSR. Ze statistickych pre-
hledi o ptidnim fondu, evidence nemovitosti, projektovych feSeni a informacich
o lokalitich redlného i moZného vyskytu a rozSifeni rozptylené zelené byly se-
staveny vymeéry ploch vyuZitelnych pro jeji tvorbu. Soucasné byla odvozena vy-
meéra stavajici rozptylené zelené, kterd nepodléhd evidenci. Dnes ¢ini v priméru
0,5—0,7 % vyméry CSR a do budoucna je redlny nartst na 1,2—1,5 % republiko-
vé vymeéry. Spolu s lesy a trvalymi zemeédélskymi kulturami je priimérné dnesni
zastoupeni trvalych porostii 47,5—47,7 % vyméry CSR, pricemZ rozloZeni podle
reliéfu nejvice ovliviiuji lesy.

sadovnictvi; trvald zeleii; rozptylena zeleii; Zivotni prostiedi

Trvald zelei je neodmyslitelnou soucCdsti na$i krajiny. Vedle primé
hospodarské funkce, pro kterou jsou tyto porosty vesmés zamérné pésto-

vény, prindsi jeSté Fadu mimoprodukénich efekti. Ty ovliviiuji nejen
biologicky rezim krajiny, a tim zpétné i primdrni produkci, ale také
esteticky vyraz, a tim kvalitu obytného, pracovniho a rekreafniho pro-
stredi Clovéka samotného.

I. Vyvoj struktury ptidniho fondu podle jednotlivych druhii pozemkt (kultur) v roce
1980 v CSR. — Development of the land fund structure according to the kinds of
grounds (cultures) in the CSR in 1980

Z vgmdry CSR | Z vym&ry ZP | Z vyméry NP
Kultura Vymeéra (ha) (%) (%) (%)
Orna puda 3 305 956 41,9 75,2
Chmelnice 10764 0,14 0,25
Vinice 14 685 0,19 0,33
Zahrady 148 912 19 3,4
Ovocné sady 53812 0,68 1.2
Louky 583 108 7,4 13,3
Pastviny 276 196 3,5 6,3
ZP celkem 4 393 433 55,7 100,0
Lesni ptida 2622193 33,2 75,1
NZP celkem 3492 957 443 . 100,0
Celkova vymara CSR 7 886 390 100,0

32
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Do systému trvalé zelen€ zahrnujeme lesy, intenzivni zemé&d&lské kul-
tury (vinice, chmelnice, ovocné sady), zahrady, louky a pastviny, jakoZ
i tzv. rozptylenou zeleii.!) Pod timto pojmem rozumime veSkeré porosty
i solitery drevin, které nejsou lesem, zemédélskou kulturou ani soucasti
systému zelené intravilant sidel. Jde o porosty pirevazné okrasnych (les-
nich, divokych, planych), avSak i ovocnych drevin cilevédomé vysaze-
nych nebo spontanné rozsifenych na nezemédélské i zemédélské phdé
formou liniovych doprovodi pozemnich komunikaci, vodnich toki@i a na-
drZzi, mezi, protieroznich terénnich ttvari, popf. soustfedénych plosné ne-
bo bodové na pldnim fondu (remizky, skupiny dfevin, solitery). Porosty
rozptylené zelené (RZ) byly, jsou a zlstanou funkéné dileZitym spojova-
cim ¢lankem mezi ostatnimi plochami trvalé zeleng.

Zatimco vymeéry vySe uvedenych zemédélskych kultur i lesli jsou pred-
métem pravidelnych statistickych Setfeni (tabulka I), vyméru porosti
rozptylené zelené postrddame, nebot neni predmétem vykaznictvi. Ob-
dobné postrdddme nebo méame jen Caste€né informace o rozloZeni trvalé
zelené v krajiné podle jejiho reliéfu.

V tomto prispévku jsme se proto zamérili na zodpovézeni otazky sou-
¢asného i potencidlniho mnoZstvi a rozloZeni zelené, resp. rozptylené
zelen&, v Krajiné CSR.

MATERIAL A METODA

Uzemi CSR bylo ve shod& s urdujicim elementem ve vyuZivdni pdniho fondu —
zem&deélstvim (55,7 %) rozddleno do &tyf zemeédslskych vyrobnich typi, které pova-
Zujeme pro tuto prdci za zdkladni krajinné typy, nebot jsou urcovéany stejnymi vysko-
vymi, Clenitostnimi, srdZkovymi, teplotnimi a vysledné pidnimi a vyrobnimi poméry.

Ze statistickych prehledii o pGdnim fondu, z vymeér lest podle vegetatnich stupiin,
z evidence dopravnich staveb, vodnich tok, z informaci o cestni siti, erozni ohroZe-
nosti zemeédélskych pid a na zékladé nékolika projektovych reSeni tzemnich celki
byly zkonstruovany tabulkové prehledy odpovidajici na vySe poloZené otazky.

VYSLEDKY A DISKUSE

Zastoupeni trvalé produkéni zelen& a vyuZiti piidniho fondu CSR po-
dle vyrobnich (krajinnych) typl je patrno z tabulek II a III. Soudasny
kvantitativni stav a rozloZeni porosti RZ je nutno odvodit z tabulek
IV—VI prezentujicich vyhledové moZnosti pro tvorbu RZ. Tabulky IV—VI
byly sestaveny na zdkladé mozZnosti situovani zelené do krajiny k linio-
vym stavbam a prvkim, aniZ by doSlo k narokiim na zemédélskou piidu,
a tim stifetu se zdkonem &. 124/1976 Sb. o ochrané zemé&deélského ptidni-
ho fondu. Vedle liniovych tvari RZ na nezemédélské ptidé se tato vy-
skytuje, popr. je zaloZena v maloploSném uspofddani na zemé&délské a ne-
zemeédelské padé (vystupy skal na povrch, mokrady, téZbou devastova-
né plochy, remizky, skupiny stromi, solitery apod.), ale i liniovych for-
macich (meze, terasy). Na zdkladé experimentdlnich Setfeni ¢ini vymeé-
ra uvedenych lokalit 3—5 % z geodetické kategorie ,ostatni plochy“,
coZz v CSR znamend prFibliZnou rozlohu 18 000 — 30000 ha. K potenciél-
nim plochdm pro zeleil je moZno zapoc€ist rovnéZ vymeéru technickych
protieroznich opatieni na ZPF, které budou muset byt vybudovany, nebot

1) Vyhlaska MK CSR &. 142/1980 Sb., pouZiva termin stromy rostouci mimo les, ktery
se vztahuje i na drFeviny v sidlech.
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podle nejnovéjsich prizkumnych praci je v CSR erozné& ohroZeno 41,7 %
zeme&deélské pldy; z toho stfedné aZ silné, kde dochazi ke sniZovani vy-
nost o 40—75 %, celkem 10,8 % zem&d&lské plidy (Pasdk, Janecdek,
Sabata 1983). Ziskanou plochu, kde miiZe byt technické reSeni kombi-
novano s biotechnickym, lze uvaZovat v pfibliZné vymére 15 000 ha.

II. P¥ibliZné rozloZeni lest CSR v zemé&d&lskych vyrobnich typech. — Approximate
distribution of the CSR forests in agricultural production regions
Zem&d&lsky vyrobni Vymera lesnl PAdY  |soikova vgmera | oo %
typ ptady (ha)
ha %

Kukufiény 26 222 1,0 219 814 11,9
Repafsky 270 348 10,3 1793 700 15,1
Bramboratsky 1040 224 39,7 3952 657 26,3
Horsky 1285 399 49,0 1 906 885 67,4
CSR 2622193 100,0 7 886 390+ 33,2

+ Do zemé&dé&lskych vyrobnich typd nebylo zarazeno celkem 13 334 ha zem&d&lské pudy.

Podle uvadénych propoé¢tl je moZno do nasi krajiny primérné situovat
na kazdy hektar nezalesn®né a nezastavéné plidy jesté 130—150 m? roz-
ptylené zelené. Z toho miZe na ostatni nezemédsélské ptdé rist 80—
100 m? zbytek 30—50 m? v ramci ZPF. Sou¢asné vyuZiti potencidlnich
ploch vysadbami nebo spontdnnim rozs$ifenim di‘evinné zelené lze odhad-
nout v primé&ru na 40—50 %, tj. 0,5—0,7 % vymeéry CSR. Vysoké vyuZiti
ploch je napf. u silni¢nich komunikaci a vodnich tok{i, naopak nizké
napf. u polnich cest a Zeleznic. Rozdilnéd je i kvalita porostii odréZejici
se ve zdravotnim stavu, resp. neodpovidajici druhové skladbég, z hledis-
ka funk&nosti a ekologickych podminek. Z toho pohledu bude napf.
pravdépodobn& nutné zrekonstruovat 70—80 % vegetatnich doprovodi
silnic. '

ZAVER

" Evidované kultury s trvalou zeleni dnes v ramci pfidniho fondu CSR
'zaujimajf 47 % jeji vyméry. Neevidovana rozptylend zeleii roste pfibliZ-
né na 0,5—0,7 % republikové vyméry, coZ znamend, Ze zastoupeni trva-
lych porostd ¢&inf 47,5—47,7 %. Dislednym vyuZitim nezemé&dé&lskych
ploch, jakoZ i zdkldddnim zelen& v rdamci ZPF, lze dosdhnout nértstu
rozptylené zelen& na 1,2—1,5 %. P¥i realizaci nové, resp. rekonstrukcich
piivodni zelen& musi vyrazn& zasdhnout sadovnictvi, které vZdy znacné
ovliviiovalo estetiku, biologii, a tim i produktivitu velkych i menS$ich
Gzemi.
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I11. Vyuziti pidniho fondu CSR v zemé&de&lskych vyrobnich typech (celkova vyméra CSR 7 886 309 ha.). — Exploitation of the land

fund of the CSR in agricultural production regions (total area of the CSR 7 886 390 ha)

Vyrobni typ

kukuri¢ny

Feparsky

bramborarsky

horsky

vymeéra v ha

vyméra v ha

vyméra v ha

vymeéra v ha

Kultura
abs. % abs. % abs. % abs. %

Orné ptlida 141 023 64,2 1148 155 64,0 1 808 666 45,7 204 847 10,8
Trvalé plodiny
na zem. pudé 27 290 12,4 186 858 10,4 654 473 16,6 208 787 10,9
Zemeédélska
pdda celkem 168 313 76,6 1335013 74,4 2463 139 62,3 413 634 217
Lesni puda 26 222 11,9 270 348 15,1 1040 224 26,3 1 285 399 67,4
Ostatni neze-
médalska pada 25279 11,5 188 339 10,5 449 294 11,4 207 852 10,9
Nezemeédélska plda 51 501 23,4 458 687 25,6 1489518 37,7 1493 251 78,3
celkem
Zemédelska
a nezemédélska 219 814 100,0 1793 700 100,0 3952 657 100,0 1 906 885 100,0
plida celkem

+ Do zemé&délskych vyrobnich typl nebylo zafazeno 13 334 ha zemé&dé&lské

pudy.
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1V. Potencidlni vym&ry pozemkd pro zeleii u liniov§ch prvkd a staveb v CSR. — Potential areas of grounds for verdure along the

roads, rivers, etc., and structures in the CSR

Podil celkové

@ 3ifka Korekce++
Celkova délka Hustota pozemku ’Plocha pro v§méry
Prvek 2 :eleii celkem .

v GSR (km) (km/km?2) | pro zeleii (ha) zelend sge (4p;| Plocha "
(m) ( % ) R (%) (ha) (%)
Silnice 56 362 0,715 6,5 36 635 0,46 38,7 23923 0,30
Mistni komunikace+ 21 530+ 0,274+ 3 6 459 0,08 6,8 4218 0,05
Polni cesty+ 166 482+ 2,111+ 2 33 296 0,42 35,1 21742 0,28
Zeleznice 9505 0,121 6,5 6178 0,08 6,5 4034 0,05
Vodni toky+ 61 041+ 0,774+ 2 12 208 0,15 12,9 7972 0,10
Potencidlnf vyméra celkem 94 776 1,20 100,0 61 889 0,78

+ Udaj vypodteny z délky v CSSR.

++ Vllvgm protindni zalesn&ngch a zastav&ngych Gzemi — tj. méné& o 33,2 + 1,5 = 34,7 (%).
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V. Potencidlnf vyméry pozemki pro zeleii podél liniovych prvkd a staveb v zemé&dg&lskych vyrobnich typech CSR. — Potential areas of

grounds for verdure along the roads, rivers, etc., and structures in agricultural production regions of the CSR

KukufFi¢ny vyr. typ
celkovd vymeéra 219814 ha
lesnatost 11,9 %

Repatsky vyr. typ
celkovd vyméra 1793700 ha

lesnatost 15,1 %

Prvek
+ +
délka | Plocha % - délka | Plocha % Koreles
(km) pro zeleii|z celkové (km) pro zeleii z celkové
(ha) vyméry | plocha % (ha) vyméry | plocha o
(ha) 5
Silnice 1572 1022 0,46 885 0,40 12825 8 336 0,46 6 952 0,39
Mistni komunikace 602 181 0,08 157 0,07 4915 1475 0,08 1230 0,07
Polni cesty 4 640 928 0,42 804 0,37 37 865 7573 0,42 6316 0,35
Zeleznice 266 173 0,08 150 0,07 2170 1411 0,08 1177 0,07
Vodni toky 1701 340 0,15 294 0,13 13 883 2777 0,15 2 316 0,13
Potencidlni vyméra celkem 2 644 1,20 2290 1,04 21572 1,20 17 991 1,01

+ Vlivem protinani zalesn&nych a zastavdnych tzem{ — tj. mén& o 11,9 (151) + 1,5 = 13,4 (16,6) %.
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VI. Potencidlni vym&ry pozemkill pro zeleii podél liniov§ch prvkid a staveb v zemd&dslskgch vyrobnich typech CSR. — Potentlal areas
of grounds for verdure along the roads, rivers, etc., and structures in agricultural production regions of the CSR

Bramboréai'sky vyr. typ Horsky vyr. typ
celkovd vyméra 3 952 657 ha celkovd vyméra 1906 885 ha
lesnatost 26,3 % lesnatost 67,4 %
Prvek
+ +
— plocha % korekce P plocha % korekce
(km) pro zeleii|z celkové (km) pro zeleii z celkové
(ha) vyméry | plocha (%) (ha) vyméry | plocha (%)
(ha) (ha)
Silnice 28 261 18 370 0,46 13 263 0,34 13634 8 862 0,46 2756 0,14
Mistni komunikace 10830 3249 0,08 2 346 0,06 5 225 1568 0,08 488 0,03
Polni cesty 83 441 16 688 0,42 12 049 0,30 40 254 8 051 0,42 2 504 0,13
Zeleznice 4783 3109 0,08 2245 0,06 2307 1 500 0,08 467 0,02
Vodni toky ’ 30594 6119 0,15 4418 0,11 14759 2952 0,15 918 0,05
Potencialni vyméra celkem 47 535 1,20 34321 0,87 22933 1,20 7133 0,37

+ Vlivem protindni zalesn&nych a zastavénych tzemi — tj. mén& o 26,3 (67,4) + 1,5 = 27,8 (68,9) %
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BYJINPIK, TI. (Hayumo-mcciaeoBaTedbCRkMil I CONCKIMOHHLIA WHCTATYT JCKOPATHBHOTO
camosojictna, ITpyromnie): CHerema co3jaHns KomBeiiepa 3elembIx Hacak[JeHWil B NpH-
ponHoii mectHocTH, Shornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

B nammoit padore pemiaetcs BOMPOC CYIICCTBYIONIETO [0 CHUX TIOP 1 TOTCHIMAIHLHOTO
PasMepoB I Pa3MCIICHWsT MHOTOJICTHWX, BepHee rorops, ma reppuropnm YCP paccesmmnix
3eJICHLIX Tacaskienmit. Ha ocHOBe CTaTHCTIYECKNX JIAHHBIX, KACAOIEXCA TOYBEHHOTO
(omma, ydUera HEJBIGKIMOrO WMMYLICCTBA, IIPOCKTHBIX paspafoToR M YKABAHMSI MecT
pPearLbHoOr0 M NOTeHIIIAIBHOTO TPOI3PACTAHNS, a Takidke paCUNipeHns pas30opocaHHbIX
B Pa3HBIX MECTAX 3CICHBIX HACMKICHUIT NMPOBOIIINCH M3MEPCHTs IUIOMAN, Ha KOTOpOi
OKA3LIBACTCA BOBMOYKHBIM 3eJICHOC CTPOHTEIBCTRO. B TO Ke BpeMs OMpefelsiIach Takme
TIOWAIL CYHIECTRYIONMX JIO CAX T0p, He MOUTaIONIXCeA VIeTY BCTeHBIX WacakmAeHTit.
B macrosimee Bpems oma cocrapisier, B cpejaesm, 0,5— 07 % reppnropum YUCP; ma 6y-
JyImee oRaspiBaeTcs peadbHnnM mpipoet ao 1,2 — 1.5 % teppuropnn pecny6aukim. Bamecre
C JIECAMII T MHOTOJCTHHUMIT TOCCBAMN COIBCKOXO3SAMCTBOHHEIX KyJbTYD, B HACTOAILCE
BPEMST CPCIHAS JIOJIST MIOTOICTHNX RYJABTYpP coctawviser 47,5 — 47,7 % rteppuropmm UCP,
TmpHIcM Ha pachpejesenne TNIOMAAN 10 pelabedly MeCTHOCTHM OKA3LIBAIOT peIIaloniee
RIMAHAE Jeca.

meif3a;Kmoe cajloBOJICTBO; MHOTOJICTHIC 3eJeHBIC HACAs(eHNs; PasOpPoCaHBOe O3cICHEHNE;
OKPYIKAIONAsT cpesia

BULIR, P. (Research and Breeding Institute of Ornamental Horticulture, Priihonice):
Permanent Verdure in the Landscape. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1):
32—40.

The present as well as potential area and distribution of permanent verdure, or
of solitary verdure, in the landscape of the CSR have been studied. From the stati-
stical surveys on the land fund, registers of landed property, projects and information
on localities with actual or potential occurrence and extension of solitary verdure,
sizes of areas which could be used for its establishment were determined. At the
same time the area of the current solitary verdure which has not been registered as
yet was determined. At present, this area makes on the average 0.5—0.7 % of the
CSR area and its growth to 1.2—1.5 % of the republic area is realistic for the future.
Together with forests and permanent agricultural cultures, the average present repre-
sentation of permanent stands is 47.5—47.7 % of the total area of the CSR, while the
distribution according to relief is most influenced by forests.

garden architecture; permanent verdure; solitary verdure; environment

BULIR, P. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Zierpflanzenbau, Prithonice):
Dauergriinsystem in der Landschaft. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 32—

Der Beitrag ist auf die Losung der Frage derzeitiger sowie potentialer Menge und
Verteilung des Dauer- bzw. des zerstreuten Griins in der Landschaft der CSR ge-
richtet. Aufgrund statistischer Ubersichten iiber den Bodenfonds, ferner der Immo-
bilienevidenz, Projektldsungen und Informationen iiber Lokalitdten sowohl des realen
als auch moglichen Vorkommens von zerstreutem Griin wurden Abmessungen der
fiir seine Bildung ausnutzbaren Fldchen zusammengestellt. Gleichzeitig wurde das
Ausmass des bestehenden zerstreuten Griins abgeleitet, das keiner Evidenz unter-
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liegt. Heute belduft es sich im Mittel auf 0,5—0,7 % des gesamten Ausmasses der
CSR und fiir die Zukunft ist ein Anstieg auf 1,2—1,5 % des Ausmasses der Republik
real. Gemeinsam mit Wildern und landwirtschaftlichen Dauerkulturen betrdgt die
heutige mittlere Vertretung von Dauerbestdnden 47,5—47,7 % des Ausmasses der CSR,
wobei die Verteilung nach dem Relief am meisten Wiélder bewirken.

Gartenbau; Dauergriin; zerstreutes Griin; Lebensumwelt

Adresa autora:

Ing. Pavel BuliF¥, Vyzkumny a 3lechtitelsky dstav okrasného zahradnictvi, 252 43 Pri-
honice
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VETVENI STALEZELENYCH VELKOKVETYCH RODODENDRONU
K. Hieke

HIEKE, K. (Vyzkumny a S3lechtitelsky ustav okrasného zahradnictvi, Priihonice):
Vétveni stdlezelenych velkokvétjch rododendroni. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi,
12, 1985 (1): 41—52.

Na zdkladé podrobné&j$iho pozorovani 4—O9letych rostlin 288 odriid velkokvé&tych
stdlezelenych rododendronti je moZno uvést, Ze se v&tveni rostlin jejich v&kem
znésobuje. Za pét let stoupl u sledovanych odriid poet vyhond priimé&rn& 13krat.
Se stoupajicim po€tem vyhont, tedy také v&kem rostlin, se zvy¥uje rozsah varia-
bility tohoto po&tu vyhont. V préci jsou vSechny sledované odriidy rozdé&leny
podle po¢tu svych vyhoni u 4 a 9letych rostlin. JiZ dFive vypracovany doporuc¢o-
vany sortiment je u 4letych rostlin zastoupen 14 vypéstky ve skupiné s 5 — 9.9
vyhonu, dédle 8 vypéstklt ve skuping s 10—14,9 vghonu a 1 vypéstek ve skupiné
se slabSim vétvenim, tj. s méné& neZ 5 vyhony. U 9letych rostlin je 7 doporuco-
vanych vypéstkll se 10 — 1499 vghonu, 10 vypéstki se 150 — 199,9 vyhonu,
5 odrdid s vice neZ 200 vghony a 1 vypéstek s 50 — 99,9 vyhonu. Podle barev-
nych odstini 1ze obecné& konstatovat, Ze se nejbohat&ji vétvi zpravidla odridy
lildkové, napt. riZové lildkové. Primérné aZ ponékud nadprimérné se wvétvi vét-
Sina rhZové kvetoucich vg¢pé&stkii, primérné aZ nékdy podprimérné naZloutlé
a krémové vypéstky a priimé&rn& pak bé&lavé aZ bilé, Cervené aZ riZové Cervené,
fialové, namodralé aZ purpurové odstiny.

okrasné zahradnictvi; sadovnictvi; rododendrony; vétveni

V&tveni rostlin je u stdlezelenych velkokvétych rododendront zdvaZné
jak pro Skolkafskou, tak i sadovnickou praxi. Spolu s ndsadou kvé&tnich
poupat uréuje totiZ trZni kvalitu a v pozd&jSich letech na stanovisti také
celkovy habitus, texturu, pop¥. bohatost kveteni kefe (odriidy). Tento
p8stitelsky i esteticky v§znamn§ znak vykazuje u jednotlivfch odrad
dne3niho sortimentu &asto zna®né rozdily. Proto byl ve VSUOZ p¥i hod-
noceni dlouhodobych odriidovych srovnavacich pokusii zafazen do pfi-
sluSnych klasifikatordi. Podrobngj$i znalosti v&tveni jednotlivfch odrid
by mohly pfispét k cilevédom&j§imu vyb&ru kvalitnich odrid jiZ p¥i mno-
Zeni ve Skolkdch a samoziejm& také pfi vysadbdch na rozlicnd stano-
vists.

MATERIAL A METODY

Vé&tven! bylo sledovédno celkem u 288 odriid vysazenych ve srovndvacich pokusech
postupn& v letech 1973, 1977 a 1978 ve tfech opakovénich po pé&ti rostlindch (kaZdy
taxon zastoupen 15 rostlinami). VZechny rostliny (odrtidy) byly roubovdny na podnoZ
‘Cunningham’s White’. Pozemky rovné, viceméné& stejnomé&rné zastinéné lafovym, vyso-
k¢m stinénim, s 20—30 cm drenédZf a sm&s{ radeliny a drcené borové borky (asi 1:1).
Zakladni hnojeni pfed v§sadbou: 80 g Herbasynu 1 a 100 g mletého vdpence na m2
OSetfovani rostlin (z4livka, kyp¥enif a pletf, vylamovéni odkvetlych kv&tenstvi aj.)
normdlnim zahradnickym zpiisobem. Hnojenf jednou ro&n& v dubnu/kv&tnu Herbasy-
nem 3 (20 g/m2). Pokusné rostliny nebyly opatfeny zimni pFikryvkou. Do pokusu byly
vysédzeny jako 3leté roubovance. Poditdni vyhonidi se provddslo kaZdoro&n& u kaZdého
exemplare vZdy na podzim po ukonceni vegetace od 4. do 9. roku Zivota rostliny.
Z kaZdoro&n& ziskanych hodnot pak byl také vypodten primé&rny vodet vghoni.

Nomenklatura odriid se pfidrZuje H. R. Fletchera (1958) a G. Kriissmanna
(1968). Postup statistického zpracovani podle K. Hrubého a 0. Konvi&ky (1954).
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2. Odchylky od primé&rného poétu vghonid u 4letych rostlin (osa y = podet odrid. —
Deviations from the average number of shoots in four years old plants (y axis =
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= number of cultivars)
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3. Odchylky od priimérného poctu vyhonti u 5 a 6letych rostlin (osa y = podet odrid.
— Deviations from the average number of shoots in five to six years old plants
(y axis = number of cultivars)

VYSLEDKY A DISKUSE

Z obr. 1 vysvita celkem plynulé kaZdoro¢ni stoupéni primérného poctu
vyhont na rostliné. Pi‘i piesnéj$im rozboru zjistime, Ze pocty vyhont ne-
stoupaji v kaZzdém roce pravideln&, nybrZ Ze se jejich p¥irtistky staiim
zndsobuji. Tak napf. stoupl podet vyhoni u 5letych rostlin primérné
o 10,6, u 6letych o 15,4, u 7letych o 21,6, u 8letych o 13,6 a u 9letych
0 35,7 vyhonu. MenSsi pfirtistky u 8letych rostlin zptsobilo jisté abnormal-
ni sucho. Mezi primérnym poc¢tem vyhont u 4leté a 9leté rostliny 1ze vy-
Cislit rozdil 96,9 vyhonu, coZ znamend, Ze za pét let stoupl u sledované-
ho poctu odriid polet vyhonti primérné 13krat. Na obr. 2—4 je zndzorné-
na Cetnost kladnych i zdpornych odchylek od primérného poctu vyhonu
u 4 aZ 9letych rostlin. Rozsah odchylek je pochopitelné nejmensi u nej-
mladS$ich, tj. 4letych rostlin, kde nepiekracuje hodnotu 11 vyhonl (obr.
146 vyhontt (obr. 4). Se stoupajicim podtem vyhonl — tj. tedy i s vékem
rostlin — se zvétSuje logicky také mozZny rozsah variability tohoto poctu.

Pro Skolkafskou praxi je dileZité vétveni mladych rostlin. Podle pri-
meérného poctu vyhond 4letych rostlin 1ze cely sledovany sortiment 288
odrid rozdélit do téchto skupin:
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4. Odchylky od primérného poétu vyhond u 7,8 a 9letych rostlin (osa y = pocet odrid).
— Deviations from the average number of shoots in seven, eight and nine years old
plants (y axis = number of cultivars)
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1—49 vyhonu:

A. Bedford, Admiral Piet Hein, Alice, Allah, Amaldo, America, Amphion,
Antonin Dvordak, Aurora, Beauty of Littleworth, Betty Wormald, Corry
Koster, Donald Waterer, Dot, Erich, Erna, Frau von Wolfersdorf, Fries-
land, Hollandia, Charita Inchmery, Charles Dickens, Inamorata, Jalisco
Elect, James Brighame, ]J. G. Millais, Lady Eleanor Cathcart, Luis Pasteur,
Mrs. Butler, Mrs. C. ]J. Sargent, Mrs. Furnival, Mrs. Philip Martineau, N.
N. Sherwood, Pindar, Prof. F. Bettex, Prof. Jelinek, Queen Mary, The Ge-
neral, Van Weerden Poelman.

5—98 vyhonu:

Abraham Lincoln, Adalbert, Adelaide, Alarich, Albert, Album Elegans,
Album Grandiflorum, Album Novum, Alena, Alma Tadema, Annedore, An-
ton, Aristide Briand, Arnim, Arno, Ascot Brilliant, A. Silva Tarouca, Attrac-
tion, Auguste van Geert, Barclayana, Bas de Bruin, Blue Bell, Bismarck,
Bibber, Blue Danube, Boule de Neige, Britannia, Caractacus, Carl Mette,
Carola, Catawbiense Album, Catawbiense Grandiflorum, Catharina van
Tol, Cervantes, Cetewayo, Clementine Lemaire, Cosima, Cosmopolitan,
Countess of Derby, Crown Prince, Cunningham’s White, Cythia, Dagmar,
Daisy, Daphne, Delila, Desiderius, Diane, Dietrich, Diphole Pink, Direktor
E. Hjelm, Don Juan, Dora Weissbach, Douglas N. C. Evans, Dr. C. H.
Felix, Dr. H. C. Dresselhuys, Dr. W. H. Rutgers, Duchess of Edinburgh,
Duchess of Teck, Duchess of York, Duke of York, Duque de San Lucar,
Earl of Donoughmore, Effner, Eidam, El Alamain, Ella, Emil, Erika, Etzel,
Everestianum, Farnesse, Fastuosum Flore Pleno, F. D. Godman, Florence
Smith, Floriade, Frederick Waterer, Furnival’s Daughter, General Eisen-
hower, General Grant, George Cunningham, Genoveva, Giganteum, Gla-
dys, Gladys Rose, Gloire de Gandavense, Goldfort, Gomer Waterer, Graf
Zeppelin, Gudrun, Hassan, Heinrich Draht, Helene, Helmhotz, Hermine
Nitscher, Holbein, Holger, Hugo Koster, Humboldt, Humoreska, Hyroni-
mus Bosch, Charles Bagley, Charles Noble, Ibsen, Ignatius Sargent, In-
chmery, Irene, Jalisco Eclipse, Johannes Vermeer, Kate Waterer, Kaul-
bach, Lady Annette de Trafford, Lady Armstrong, Lady Bessborough Ro-
berte, Ladybird, Lady Longman, Lady Primrose, Leopardii, Leopold, Let-
ty Edwards, Limbatum, Longley Park, Lord Fairhaven, Lord Roberts, Lu-
nik, Luscombei, Mad. A. Moser, Mad. Carvalho, Mad. de Bruin, Mad. Ida
Rubinstein, Mad. Jules Porges, Mad. Masson, Manglesii, Markgraf, Mar-
chioness of Lansdowne, Maria Forte, Marie Stuart, Marka, Marlog, Mar-
schall Brooks, Mary Koster, Maximum Roseum, Midsummer, Milan, Min-
nie, Mins, Moser’s Maroon, Marie Oliva Schlickova, Motyl, Mrs. A. Wate-
rer, Mrs. Betty Robertson, Mrs. David Evans, Mrs. E. C. Stirling, Mrs. L.
G. Millais, Mrs. Lindsay Smith, Mrs. P. den Ouden, Mrs. R. S. Holford,
Mrs. William Agnew, M. Waterer, Myrte, Nova Zembla, Oheimb-Woislo-
witz, Oldewig, Old Port, Omega, Ortrud, Oudijk’s Sensation, Panenka,
Papilionaceum, Parsons Gloriosum, Parsons Grandiflorum, Pause, Peter
Seidel, Peter van Nordt, Petr, Picturatum, Pierre Moser, Pilgrim, Pink
Pearl, Pink Perfection, Pliisch, Polar Star, Ponticum Roseum, Pousin, Pro-
gres, Purpureum Elegans, Querele, Raphael, Renata, Robert Croux, Rose
Marie, Roseum Superbum, Saba, Sappho, Scandinavia, Scintillation, Sir
H. Havelock, Snow Queen, Souv. de Dr. S. Endtz, Souv. of W. C. Slocock,
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Sputnik, Stella Waterer, Susan, Sweet Simplicity, Thunderstorm, Trilby,
Unique, Van den Broeke, Van der Hoop, Violet Blau, Violetta, Vulcan,
William Austin.

10 — 149 vyhonu:

Bertha, Blue Peter, Botha, Edward S. Rand, Catawbiense Boursault,
Delta, Butterfly, Euterpe, Flame, Friihauf, Gnom, Golden Dream, Golds-
worth Orange, Helene Schiffner, H. Halven, China Boy, Jacksonii, John
Walter, Kluis Sensation, Lajka, Lavender Girl, Lee’s Dark Purple, Mad. Fr.
S. Chauvin, Melpomene, Mrs. A. T. Delamare, Mrs. P. D. Williams, Mrs.
Tom Agnew, Multimaculatum, Naomi A. M., Ponticum Imbricatum, Presi-
dent Lincoln, Princes Elizabeth, Purple Splendour, Roseum Elegans.

15 a vice vyhont:

Bremen, Ponticum Variegatum.

Pro sadovnickou praxi jsou tidaje o vétveni starSich exemplaii rovnéz
zavazné; urcuji totiZ do jisté miry hustotu celé rostliny, a tim i bohatost
nasady kvétnich poupat. VétSi pocet vyhonli podmitiuje zpravidla hustsi
texturu kefe a zvySuje i pfedpoklad bohatSiho kveteni. Podle primérného
poctu vyhond 9letych rostlin lze cely sledovany sortiment rozdé&lit do
téchto skupin:

-1—19,9 vyhonu:

' Attraction, Butterfly, Cervantes, Dot, El Alamein, Madame Fr. J. Chau-
vin, Mrs. Betty Robertson, Pliisch.

20— 49,9 vyhonu:

Adelaide, Albert, Alma Tadema, Amphion, Aristide Briand, Arno, Au-
guste van Geert, Carl Mette, Countess of Derby, Crown Prince, Duchess
of Edinburgh, Erna, Friesland, Frithauf, George Cunningham, Gladys
Rose, Gnom, Goldfort, Helene, Hollandia, China Boy, Johannes Vermeer,
Lord Roberts, Louis Pasteur, Mrs. Furnival, M. Waterer, Prof. F. Bettex,
Sappho, Sir H. Havelock, Snow Queen, Trilby.

50—99,9 vyhonu:

A. Bedford, Abraham Lincoln, Adalbert, Album Elegans, Album Grandi-
florum, Album Novum, Amaldo, Annedore, Anton, Arnim, Aurora, Bar-
clayana, Betty Wormald, Blue Bell, Blue Danube, Boule de Neige, Bremen,
Britannia, Clementine Lemaire, Corry Koster, Cosima, Cynthia, Daisy, De-
lila, Desiderius, Dietrich, Direktdr E. Hjelm, Douglas McEvan, Duchess of
York, Duke of York, Effner, Emil, Erich, Etzel, Euterpe, Florence Smith,
Frederick Waterer, Furnival’s Daughter, General Eisenhower, Giganteum,
Golden Dream, H. Halven, Hassan, Helmholtz, Hermine Nitscher, Hyroni-
mus Bosch, Charles Bagley, Charles Noble, Ibsen, Irene, Jalisco Eclipse,
James Brighame, Lady Armstrong, Lady Eleanor Cathcart, Lajka, Leopar-
dii, Letty Edwards, Limbatum, Longley Park, Lord Fairhaven, Luscombei,
Mad. A. Moser, Madame de Bruin, Mad. Ida Rubinstein, Manglesii, Mar-
chioness of Landsdowne, Maria Forte, Markgraf, Melpomene, Minnie,
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Marie Oliva Schlickova, Mrs. A. T. de la Mare, Mrs. Buttler, Mrs. C. ].
Sargent, Mrs. David Evans, Mrs. ]J. G. Millais, Mrs. P. den Ouden, Mrs.
P. D. Williams, Mrs. Philip Martineau, Mrs. Tom Agnew, Oudijk’s Sensa-
tion, Ortrud, Pause, Pindar, Pink Pearl, Polar Star, Ponticum Imbricatum,
Ponticum Roseum, Ponticum Variegatum, Pousin, President Lincoln, Prin-
cess Elizabeth, Profesor Jelinek, Progres, Querelle, Renata, Scandinavia,
Souv. de Dr. S. Endtz, Stella Waterer, Sweet Simplicity, The General, Vio-
lett Blau.

100 —149,9 vyhonu:

Admiral P. Hein, Allah, America, Antonin Dvorak, Ascot Brilliant,
Arno$t Silva Tarouca, Bertha, Bibber, Blue Peter, Carola, Cetewayo,
Cosmopolitan, Diphole Pink, Donald Waterer, Dora Weissbach, Dr. C. H.
Felix, Dr. W. H. Rutgers, Edward S. Rand, Eidam, Ella, Farnesse, Fastuo-
sum Flore Pleno, F. D. Godman, Flame, Frau von Wolfersdorf, General
Grant, Goldsworth Orange, Heinrich Draht, Helene Schiffner, Holbein,
Hugo Koster, Humoreska, Charles Dickens, Inamorata, John Walter, Kate
Waterer, Lady Bessborough Roberte, Ladybird, Lady Longman, Lavender
Girl, Leopold, Lunik, Madame Jules Porges, Marshall Brooks, Maximum
Roseum, Mins, Moser’s Maroon, Mrs. R. S. Holford, N. N. Sherwood, Nova
Zembla, Oheimb-Woislowitz, Oldewig, Omega, Panenka, Papilionaceum,
Parsons Grandiflorum, Peter Seidel, Peter van Nordt, Picturatum, Pink
Perfection, Queen Mary, Roseum Superbum, Scintillation, Souv. of W. C.
Slocock, Thunderstorm, Unique, Van den Broeke, Van der Hoop, Violetta,
Vulcan, William Austin.

150 —199,9 vyhonu:

Alarich, Bismarck, Catawbiense Album, Catharine wvan Tol, Dagmar,
Don Juan, Dr. H. C. Dresselhuys, Duque de San Lucar, Erika, Genoveva,
Gloire de Gandavense, Gomer Waterer, Graf Zepellin, Gundrun, Holger,
Humboldt, Ignatius Sargent, Kaulbach, Kluis Sensation, Lady Annette de
Trafford, Lee’s Dark Purple, Mad. Carvalho, Marie Stuart, Marlog, Mar-
ka, Midsummer, Milan, Motyl, Mrs. A. Waterer, Mrs. E. C. Stirling, Mrs.
Lindsay Smith, Mrs. William Agnew, Multimaculatum, Myrte, Old Port,
Parsons Gloriosum, Petr, Purple Splendour, Purpureum Elegans, Raphael,
Robert Croux, Rose Marie, Roseum Elegans, Saba, Sputnik, Van Weerden
Poelman.

200 a vice vyhont:

Alena, Botha, Caractacus, Catawbiense Boursault, Catawbiense Grandi-
florum, Cunningham’s White, Daphne, Delta, Everestianum, Jacksonii,
Mad. Masson, Susan.

Pri bliZ§im posuzovéani vétveni 4letych rostlin 1ze konstatovat, Ze do-
poruCovany sortiment 23 odrid, sestaveny na zdkladé 10letéhe hodnoce-
ni 147 jedinch (Hieke 1982, 1984), je zastoupen 14 rostlinami v pri-
mérné skupiné 5—9,9 vyhonu). Jde o tyto doporu€ované odridy: Cataw-
biense Album, Catawbiense Grandiflorum, Cunningham’s White, Gomer
Wiaterer, Gundrun, Humboldt, Humoreska, Lunik, Mad. Masson, Milan,
Nova Zembla, Oheimb-Woislowitz, Petr a Purpureum Elegans. Ve skupi-
né bohaté vétvenych kerli (10—14,9 vyhonu) je zastoupeno osm dopo-
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ru€ovanych rododendroni (Blue Peter, Catawbiense Boursault, Delta,
Kluis Sensation, Lajka, Lavender Gril, Lee’s Dark Purple a Roseum Ele-
gans). Z celkového poctu 23 doporucovanych odrid najdeme pouze je-
den (Antonin Dvoifdk) ve skupiné se slabSim vétvenim (pod 5 vyhoni).
Doporu€ovany sortiment zahrnuje tedy téméf vyhradn& odriidy, které
mohou Skolkafské praxi svou trzni kvalitou, resp. svym rychlym rozvét-
venim maximélné vyhovovat.

PFi posuzovani 9letych rostlin zjistime, Ze z celkového poctu 23 do-
poru€ovanych odrid je 22 odriid s vice neZ 100 vyhony. Z toho 7 ve sku-
piné se 100—149,9 vyhonu (Antonin Dvordk, Blue Peter, Humoreska,
Lavender Girl, Lunik, Nova Zembla a Oheimb-Woislowitz), 10 odrid ve
skupiné se 150—199,9 vyhonu (Catawbiense Album, Gomer Waterer,
Gundrun, Humboldt, Kluis Sensation, Lee’s Dark Purple, Milan, Petr, Pur-
pureum Elegans) a 5 odrid dokonce ve skupiné s vice neZ 200 vyhony
(Catawbiense Boursault, Catawbiense Grandiflorum, Cunningham’s Whi-
te, Delta a Mad. Masson). Pouze jedna odriida (‘Lajka’) se zatradila do
ponékud hiife se vétvici skupiny (50—99,9 vyhonu). Odrida ‘Antoni Dvo-
Fak’ se po Ctvrtém roce bohaté&ji vétvila, takZe se zatadila do dobie roz-
vétvené skupiny (100—149,9 vyhonu). Lze tedy Fici, Ze se némi jiZ dfive
doporuované stédlezelené velkokvété rododendrony na trvalém stano-
viSti velmi dobfe aZ vyborné vétvi. Tato skuteCnost samozrejmé piriznive
ovliviiuje i celkovy habitus rostlin a vesm&s i bohatost jejich kveteni.

Vedle doporuCovaného sortimentu byl sestaven také vybér 40 dalSich
esteticky velmi hodnotnych a mrazuvzdornych odriid, které rostou ne-
uspokojivé z Fizkd, ale které lze doporu€it pro omezenou produkci rou-
bovani (Hie ke 1984). Z tohoto vybéru se 4leté rostliny zaradily svym
vétvenim takto: &tyfi odridy do nejméné rozvétvené skupiny s 1—4,9 vy-
honu (America, Aurora, N. N. Sherwood a Profesor Jelinek), 36 odriid do
skupiny s 5—9,9 vyhonu (Alena, A. Silva-Tarouca, Bismarck, Bibber,
Caractacus, Carola, Catharina van Tol, Dagmar, Daphne, Dr. H. C. Dres-
selhuys, Dr. W. H. Rutgers, Ella, Everestianum, Farnese, Genoveva, Hol-
bein, Leopold, Mad. Carvalho, Marka, Marlog, Marie Oliva Schlickové,
Motyl, Mrs. P. den Ouden, Old Port, Omega, Panenka, Parsons Glorio-
sum, Parsons Grandiflorum, Raphael, Rose Marie, Saba, Scintillation,
Sputnik, Van der Hoop, Violetta a William Austin) a jedna odriida (‘John
Wiater’) do skupiny s 10—14,9 vyhonu.

Jako 9leté rostliny se zaradily jednotlivé, pro omezenou produkci do-
porufované odriidy takto: ¢tyfi odriidy (Aurora, Mrs. P. den Ouden, Marie
Oliva Schlickovéd, Profesor Jelinek) do skupiny s 50—99,9 vyhonu, 18
odriid (America, Arnost Silva-Tarouca, Bibber, Carola, Dr. W. H. Rut-
gers, Ella, Farnese, Holbein, John Walter, Leopold, N. N. Sherwood, Par-
sons Gloriosum, Omega, Panenka, Scintillation, Van der Hoop, Violetta
a William Austin) do skupiny se 100—149,9 vyhonu, do skupiny se 150—
199,9 vyhonu 14 odrdd (Bismarck, Catharine van Tol, Dagmar, Dr. H. C.
Dresselhuys, Genoveva, Mad. Carvalho, Marlog, Marka, Motyl, Old Port,
Parsons Grandiflorum, Raphael, Saba a Sputnik) a do skupiny s vice
nez 200 vyhony &tyfi odridy (Alena, Caractacus, Daphne a Everestia-
num). Uvedené ¢&tyri odridy s pottem pod 100 vyhonii jsou tedy na sta-
novisti pon&kud slabé&ji rozvétvené. VSech 36 ostatnich odriid se vétvi
dobfe aZ velmi dobfe, takZe maji vSechny predpoklady pro kvalitni habi-
tus a bohaté kveteni.
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5. Frekvence poctu odriid
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6. Frekvence poctu odrid
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Srevnéme-li sledované odriidy podle zédkladnich barevnych odstini je-
jich kvétd (obr. 5 a 6), zjistime u jednotlivych barev tyto poméry:

Bilé nebo b&lavé odstiny maji u 4letych rostlin nejvice odrtd zastou-
penych v primérné (80 %) a velmi dobfe se v&tvici skupiné 100,0—
149,9 vyhonu — 17,1 %); u 9letych rostlin nejvice opé&t v priimérné sku-
ping (50—99,9 vyhonu — 40 %) a ve skupin& s velmi dobrym v&tvenim
(150—199,9 vyhonu — 22,9 %], ve skupiné s vynikajicim v&tvenim (200
a vice vyhonil) 11,4 %, ale také v podpriim&rné skupiné (20—49,9 vyho-
nu) 14,3 %. Lze tedy shrnout, Ze v&tSina bilych odrid se v&tvi prims&rné
aZ velmi dobfe.

Zluté aZ krémové odstiny maji u 4letych rostlin nejvice odriid rovnéz
v primérné skuping (69,2 %), ale soudasné i stejna procenta (15,4 %)
zastoupeni v primeérné i velmi dobie se vétvici skupiné. U 9letych rost-
lin je nejvétsi pofet odriid (33,3 %) v pram&rné aZ velmi dobré skuping
se 100—149,9 vyhonu a v3echny ostatni odriidy se v&tvi hiife. Zluté az
krémové zbarvené odriidy se tedy v obecné&j$im méritku vétvi pramérné
aZ podprimeérné (zvlasté starsi rostliny).
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RiZové odstiny jsou u 4letych rostlin nejvice zastoupeny v primérné
skuping (76,0 %) a v podprimérné (1—4,9 vyhonu) — 15,0 % a jen
slabé ve velmi dobie se vé&tvici skuping (10—14,9 vyhonu) — 9 %. Ob-
dobné poméry najdeme i u 9letych rostlin, kde je nejvice obsazena sla-
b&ji se vétvici skupina s 50—99,9 vyhonu (38,5 %) a skupina dobfe se
vétvici (32,3 %) i velmi dobie v&tvend — 150 aZ 199,9 vyhonu (18,8 %).
I pro riZové kvetouci rododendrony plati tedy obecné zédsada, Ze se vétvi
primérné a ve stafi pak né&které odridy velmi dobfe.

RiZoveé lildkové odstiny maji u 4letych rostlin nejvice odrid ve skupi-
né primérné (61,5 %) a pak v hiFe (23,1 %) i lépe se vétvici skuping
(15,4 %). U 9letych rostlin je vétSina odriid soustiedénd ve skupiné
s dobrym (37,5 %), popf. pram&rnym v&tvenim (25,0 %) a dédle pak
stejnym dilem (12,5 %) ve skupin& s velmi dobrym, vynikajicim i pod-
pramérnym (20—49,9 vyhonu) vétvenim. Lze tedy obecné konstatovat,
Ze vétSina riZové lildkovych odrid se vétvi primérné aZ velmi dobfe.

Cervené aZ riiZové Cervené odstiny maji u 4letych rostlin nejvice odriid
(72,2 %) v primé&érné skupiné a dale pak v podpriim&rné (17,7 %), ale
vzécnd (1,3 %) i ve skupin& s vynikajicim v&tvenim. Také u 9letych rost-
lin pfevaZuje poCet odriid u pomérné (38,9 %) aZ dobie se vé&tvici sku-
piny (100—149,9 vyhonu — 25,0 %). Dalsi zastoupeni je op&t pon&kud
vyssi v hife (20,8 %) a velmi Spatn& se vétvici skupiné (1—19,9 vyho-
nu — 2,8 %), zatimco ve velmi dobré je 11,1 % a ve vynikajici skupin&
pouze 1,4 %. Cervend kvetouci rododendrony se tedy v&tvi prevaZné
primérné aZ nékdy podprimérné a ojedinéle velmi dobie.

Lildkové odstiny se spolu s vySe uvedenymi rdZové lildkovymi ziejmé
vétvi nejbohaté&ji. Tak napf¥. u 4letych rostlin je nejvice odrid zastoupe-
no v primérné skupind (72,2 %) a zbytek ve velmi dobie se vétvici sku-
pin& (150—199,9 vyhonu — 31,6 %), déle v dobie vé&tvici (26,3 %) a pak
v prﬁ/mérné (21,1 %) i nejlépe se vétvici skuping (200 a vice vyhonii —
15,8 %).

Fialové, namodralé aZ purpurové odstiny jsou u 4letych rostlin nejvice
zastoupeny v priimérné skuping (75,9 %), stejnym dilem (10,3 %)
v podprim&rné i velmi dobfe se vétvici skupiné a 3,4 % ve skupiné s vi-
ce jak 150 vyhony. U 9letych rostlin najdeme nejvice odriid v priimérné
skupiné (51,7 %), déle ve skupiné s dobrym (24,1 %) i velmi dobrym
vétvenim (17,2 %). Stejnym dilem (3,4 %) jsou tyto odriidy zastoupeny
ve skupiné velmi Spatné (1—19,9 vyhonu) a nejlépe se vétvicich (200
a vice vyhoniti) rododendrond.

Tyto rozvedené zavéry je tfeba chépat obecné&ji. Nevylu€uji totiZ u vel-
kokvétych stdlezelenych rododendronil vyjimky ve vétveni odrfid u jed-
notlivych barevnych odstind.
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I'NRE, . (Hayuno-mecae0oBaTedbCKAN I CEICKIMOBRBIT WHCTATYT JEROPATIIBHOLQ Cajo-
pojcra, Ilpyrommme): Paspersienne BeuHO3edeHOro KPYNHOIBETKOBOTO POJIO/ICHJ(POHA
apesosujmoro, Shornik UV I1Z — Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

Ha ocmose Oo:oce moppolmoro m3ydeHNs pacTeHlii B pospacre 4 — 9 aer 288 copron
KPYNIOIBETROBOIO BEYHOZCJICHOr0 POJOJACHIPOHA MOMRHO OTMETHTB, 4YTO CTCICHDL DPas-
BOTBJICHIA DPACTCHHIL YBeJNUYHBACTCH B SaBHCHMOCTH OT pozpacrta. Umerao 1moOeros may-
YaeMBIX COPTOB B TEUCHHEe 5 JeT NoBbcmiIoch B cpepueM 13 pas. Ilo Mepe ypemmgenns
KOJMMECTBA II00CroB, T. €. JOCTIZKCHIT DACTCHISIMI OIIPeIeJICHHOI0 BO3PACTA, JHATIA30H
H3MCHULIBOCTH JIAHHOTO uiesa noderop pacuinpsercs. B pafore Bce mccaefyeMbie copra
CTPYIIHPOBAHLI 110 KOJIUYCCTBY NX H00eroB ma pacTeHUsIX B Boapacte 4 m 9 aer. Paspa-
DOTamHLIT pamblle W PCROMCHIOBAHHLI 7151 BO3JCIALIBAHIA aCCOPTAMEHT YeTHIPCXICTHHX
nacas;dlenuit npejcrawien 14 ryabTmBapayu rpynon ¢ 5 — 9,9 mobera, pasee 8 KylIbTH-
papamu B rpynne ¢ 10 — 14,9 noGera, a 1awske 1 KyabTusapoM B Ipynme, OTJHYaoILeiics
HeOOTaTHIM PAasBCTBICHHEM, T, 2. ¢ YHCJI0M HO0EroB HIGKC HATH. B Tpymie JeBsaTmieTHinx
HACAKCHUIT HAXOAATCA 7 PEKOMEHAYCMBIX KyJabtmBapon, myeiommx 100 — 149,9 modera,
gadee 10 kyaptusapon, myeomux 150 — 1999 modera, 5 cOpToB ¢ YUCIOM 1OOCTOB BLINIE
200 m, maromen, 1 Kyabrmsap ¢ umeaoMm moberos 50— 99,9, Cyas 10 pasHOUBETHOCTII
OTTCHROB, OOLIENPIHATO, YTO caMoe GoraToe paspersielie XapaKTepHO, B OCHOBHOM, JIII
JINIOBBIX, VMM JKe PO30BO-JAIIOBBIX OKkpacok. CpeHero i OTHOCHTE/BHO BBIIIC CPEHCTO
YPOBHSL Da3BeTBJICHUA JocTHraeT OO0JBUIMHCTBO PO30BOIl OKPACKH PACTCHIUIL, CPEAILCro
Il HHOT/La HIKE CPeJIHero YPOBHA H{CJATOBATOIO I KPEMOBOTO OTTEHKOB KYJBTHBAPLI, Cpeji-
HCTO YPOBHSI PasBeTBIACHHA JIOCTHIAIOT KYJABTHBAPLI, OTIMYAIONLTeCH, B cpejueM, Oclao-
BATO-OCIBIMIL, KPACHO-PO30BLIME, (DHOJICTOBLIME H IOJYy0OBATO-HYPHYPOBBIMU OTTEHKAMIL

JICROpaTnusHoe ¢a,[0BOJCTERO; neiizasknoe Ca0BOICTBO; POJOJACH/APOHBI; pas3BeTBJieHIIe

HIEKE, K. (Research and Breeding Institute of Ornamental Horliculture, Prihonice):
Branching of Evergreen Large-Flowered Rhododendrons. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi,
12, 1985 (1): 41—52.

On the basis of detailed observations of 4—9 years old plants of 288 cultivars of
large-flowered evergreen rhododendrons it is possible to state that branch formation
increases with the age of plants. During a five-year period the number of shoots rose
on the average 13 times in the observed cultivars. With the growing number of shoots,
i.e. also with the higher plant age, the variability of shoot number increases. All the
cultivars have been divided according to the number of shoots in four and nine years
old plants. The recommended assortment in four years old plants is represented by 14
cultivars in a group with 55—99.9 shoots, by eight cultivars in a group with 10—14.9
shoots and by one cultivar in a group with weaker branching, i.e. with less than five
shoots. In nine years old plants, there are seven recommended cultivars with 100—
149.9 shoots, 10 cultivars with 150—199.9 shoots, five cultivars with more than 200
shoots and one cultivar with 50—99.9 shoots. According to colour shades it is possible
to generally conclude that the branching is usually most intensive in lilac or pink-
lilac cultivar. Average or somewhat above-average branching is in pink-flowered culti-
vars, average or sometimes below-average in yellowish and cream-coloured cultivars
and average branching in cultivars of whitish to white, red to pink red, violet, blueish
to purple shades.

ornamental horticulture; garden architecture; rhododendrons; branching

HIEKE, K. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Zierpflanzenbau, Prihonice): Ver-
zweigung immergriiner grofiblumiger Rhododendron. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12,
1985 (1): 41—52.

Aufgrund ausfiihrlicherer Beobachtungen von 4—9 jdhrigen Pflanzen von 288 Sorten
grofblumiger immergriiner Rhododendron kann aufgefiihrt werden, dass sich die Ver-
zweigung der Pflanzen mit ihrem Alter vervielfacht. Im Verlaufe von fiinf Jahren stieg
bei den beobachteten Sorten die Zahl der Triebe im Mittel dreizehnmal. Mit steigender
Zahl der Triebe, also auch mit steigendem Alter der Pflanzen, erweitert sich der Be-
reich der Variabilitdt dieser Zahl der Triebe. In der Arbeit sind alle beobachteten
Sorten je nach der Zahl ihrer Triebe bei 4- und 9jdhrigen Pflanzen geteilt. Das bereits
frither ausgearbeitete empfohlene Sortiment ist bei vier-jahrigen Pflanzen mit 14 Kulti-
varen in der Gruppe mit 5—9,9 Trieben, ferner mit 8 Kultivaren in der Gruppe mit
10—14,9 Trieben und mit 1 Kultivar in der Gruppe mit schwicherer Verzweigung, d.h,
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mit weniger als fiinf Trieben vertreten. Bei neunjdhrigen Pflanzen sind 7 empfohlene
Kultivare mit 100—149,9 Trieben, 10 Kultivare mit 150—199,9 Trieben, 5 Sorten mit
mehr als 200 Trieben und 1 Kultivar mit 50—99,9 Trieben. Je nach den Farbténen
kann allgemein konstatiert werden, das die reichste Verzweigung in der Regel lila-
farbene Sorten, evtl. rosa-lilafarbene Sorten aufweisen. Durschschnittlich bis etwas
iiberdurchschnittlich verzweigen sich die meisten rosa blithenden Kultivare, durchschnitt-
lich bis manchmal untermittelméssig gelbliche und kremfarbene Kultivare und durch-
schnittlich dann weissliche bis weisse, rote bis rosa rote, violette, blduliche bis purpur-
farbene Schattierungen.

Zierpflanzenbau; Gartenbau; Rhododendron; Verzweigung

Adresa autora:

Ing. Karel Hie ke, Vyzkumny a Slechtitelsky tstav okrasného zahradnictvi, 252 43 Prii-
honice .
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VEGETATIVNI MNOZENI DRINU KVETNATEHO (Cornus florida 1.)
LETNIMI RIZKY

]J. Obdrzalek

OBDRZALEK, J. (Vyzkumny a Slechtitelsky tstav okrasného zahradnictvi, Pritho-
nice): Vegetativni mnozeni drinu kvétnatého (Cornus florida L.) letnimi Fizky.
Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 53—59.

V letech 1978—1979 byl zjistovan vliv ristovych stimulatordi na zakofeiiovani roz-
dilné vyzrdlych rizkQ diinu (Cornus florida a C. f. 'Rubra’). Vrcholové Fizky ode-
birané v ¢ervnu v dob& ristu vyhonii zakofeiiuji pod vodni mlhou ve smési raSe-
liny, perlitu a polystyrénu (3:1:1) v prib&hu 6 tydné. Z prvniho mnoZeni bylo do-
saZzeno v primeru 85 % dobie kotenicich Fizkéi. Z druhého odbéru zakofenilo jen
60 % Fizkdi v odpovidajici kvalité. P¥ vegetativnim mnoZeni dfinu kvé&tnatého
z bylinngch Fizkt se pozitivné uplatnily jak ¢isté stimula¢ni latky 1% IBA a 0,5%
IAA v talku, tak i jejich kombinace s amidem kyseliny nikotinové (NAD) a Cap-
tanem. U polovyzralych ¥izk@ odriidy ‘Rubra’ byla nejicinngjsi 1% IBA. MnoZeni
diinu Cornus florida z vyzrélych ¥izk@t v &ervenci je mén& spolehlivé. V poku-
sech nebyl sledovan vliv véku mate&nych rostlin ve vztahu k zakofeiiovani Fizki.
Podle dosaZené 78% vytéZnosti u neosetfenych bylinnych Fizki lze konstatovat, Ze
i star$i vitdlni kefe dfinu kv&tnatého poskytuji vhodny mnoZitelsky material
s dobrou zakoteriovaci schopnosti.

okrasné zahradnictvi; dfin; vegetativni mnoZeni; bylinné rizky

Dfin kvétnaty (Cornus florida L.) a jemu podobné druhy jsou piivodem
ze Severni Ameriky (C. nuttallii AUDUBON.) a Vychodni Asie (C. kousa
/BUERG./ HANCE, C. kousa var. chinensis OSBORN.). V zahrani¢i pat¥i
mezi nejZadanéijsi listnaté kefe ozdobné kvétem a intenzivnim podzimnim
zabarvenim. Uplatiiuji se hlavné v soliternich vysadbach a maji obdobné
poZadavky na stanovisté jako japonské javory, viliny a magnélie.

Na tuto skupinu listnd¢t zamé&ruji pozornost zvlast& americti Slechtite-
1é. V poslednich letech byly introdukovdny do Evropy nové americké
klony a odriidy Cornus florida a C. nuttallii, které se vyznacuji velmi
dobrymi ristovymi vlastnostmi a pravideln& a bohat& kvetou (C. f. ‘Chero-
kee Chief’, ‘Cherokee Princes’, 'White Cloud’ aj.). V naSich okrasnych
Skolkdch a arboretech jsou i pfivodni druhy péstovdny dosud ziidka
a maji pfedevsim sbirkovy v§yznam.

Vybrané klony ptivodnich druhii jsou mnoZeny generativnim zptisobem
(Kordes 1977, Rostock 1977). U obvykle konaného mnoZeni vyse-
vem jsou problémy s poskliziiovou tpravou osiva — stratifikaci. Semena
rok preléhaji a star$i suché osivo ztraci rychle kli¢ivost [Kriissmann
1978, Machala 1968). Mladé semenédce z ndhodnych sbérf jsou mnoh-
dy dosti choulostivé, kvetou sporadicky, ¢asto aZ po mnoha letech. Rou-
bovani je pracovng naro&ngjsi, zdlouhavgjsi, a tim i draZ$i. Pf¥esto v pred-
nich zahrani¢nich Skolkdch zéstdva roubovani nejdast&ji pouZivanym
zplisobem mnoZeni odriid dffnu kvétnatého (Bédrtels 1978, Koordes
1977, Kriissmann 1978, Rostock 1977).

Jednodu33i metody mnoZeni, a to fizkovdnim, se dosud v praxi pouZi-
vaji jen zridka. PFi¢inou jsou ztraty v prib&hu piezimovani zakoFend-
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lych Fizk{. AvSak pozitivni vysledky dosahované ve vyzkumu a v nékte-
rych severoamerickych i evropskych Skolkdch naznacuji, Ze Fizkovani
druhti a odriid mé své opodstatnéni a je perspektivni (Clay 1973, van
E1k 1974, Ticknor 1975).

Dfin lze Tizkovat ve dvou ¢asové rozdilnych obdobich. Cornus florida
z letnich Fizki v Cervnu aZ Cervenci, C. kousa v srpnu (Clay 1973, de
Boer a van E1k 1974, Bartels 1978) a ze zimnich fizkti od polovi-
ny ledna do zadatku bfezna (van Elk 1974, Ticknor 1975). Pro let-
ni mnoZeni jsou nejvyhodné&jsi polovyzrdlé vrcholové Fizky, upravené na
délku 10—15 cm. Ze strany poranéné rizky se zkrdcenou listovou cepeli
jsou pred zapichdnim oSetfeny stimuldtory. Ze stimulafnich latek je
v holandskych Skolkdch nejcastéji pouZivdna kys. B-indolylméseln4 v tal-
ku jako 1% Rhizopon AA, u méné& vyzralych Fizk{ také kys. B-indolyl-
octova jako 0,5% Rhizopon A. C1lay dosahl stimulaci Fizkt hormonovym
pripravkem Seredix No 3 (0,8% IBA) u C. florida 'Rubra’ 91,5% zakoie-
néni a u odridy 'Sweetwater’ 67,7% zakofenéni. UZitim roztoku Jiffy
Grow 1 : 5 byly vysledky zakoFen&ni odriidy ‘Rubra’ o n&co slabsi (78,3% ),
u ‘Cherokee Chief’ 76,5%. Pfidavek 1 dilu Benlate na 10°dilt pudru sniZil
ztraty a zlepSil kvalitu kofenéni Fizkd. Rowe-Dutton uvadi sto-
procentni zakofenéni po o3etfeni ¥izkd C. florida 2% IBA. Nastimulova-
né rizky obvykle zakoreiiuji v platech umisténych pod preruSovanym
mlZenim. Jako vhodny mnoZarensky substrat doporucCuje Rowe-Dut-
t on Cisty pisek. Na zamlZovanych zdhonech se dobfe uplatiiuje trisloz-
kovd smés mladé raSeliny, pisku a perlitu v poméru 1:1, podle van
Elka smés raSeliny s piskem 2:1. Doba zakotfenéni pri regulované
spodni teploté netrva déle neZ 5 aZ 6 tydni. Pfesazovani fizkli pfed po-
catkem dormance se neosvédcilo. Ukazalo se, Ze nejlépe je ponechat ¥iz-
ky v platech aZ do skonceni dormance a hrnkovat je na jare, kdyZ za-
Cinaji rasit (Clay 1973).

Ticknor (1975) zjiStoval zakofeiiovaci schopnost zimnich Fizkl
C. florida 'Waltham’. Rizky odebirané koncem tnora byly rozdé&leny do
tfi velikostnich skupin, a to 7,5—10 cm, 15—20 c¢m, 20—25 cm, a stimu-
lovdny 0,8% IBA a 0,8% IBA + 5% Benomylu. Neosetfené fizky v kon-
trole nezakofenily. Rizky kategorie 7,5—10 cm o3etFené 0,8% IBA v tal-
ku kofenily na 90 %, ale koFenovy systém byl slab3i neZ u skupiny del-
Sich a stfednich Fizkii, které kofenily na 50 a 60 %. Nebyla zFejméa vy-
hoda pouZiti Benomylu v kombinaci s IBA, kde byl vysledek 50 % u del-
gich, 10 % u stfednich a 20 % u kratkych Fizkd. Ve druhém pokusném
roce Sest vybranych odrid C. florida zakofenilo na 10 aZ 30 %.

Van E1lk (1974) zkouS$el pfimé zakoferiovdni dfevitych Fizkt obtiZné
mnoZitelnych listnd¢t v hrnkdch 7 x 7 cm, které byly umistény ve stu-
deném skleniku (+5°C) pod féliovym tunelem. Rizky C. florida ‘Rubra’
odebirané v polovin& ledna a stimulované 1% IBA kofenily na 73 %, ¥iz-

ky C. kousa chinensis na 70 % ve skleniku pod f6lif a na venkovnim z&-
hong& ve foliovém tunelu aZ na 90 %.

MnoZeni odrid Cornus florida ze zimnich fizkdl je méné& spolehlivé,
i kdyZ zabiraji menS$i prostor v mnoZarné v obdobi relativniho vegetacéni-
ho klidu. Zakorenélé Fizky jsou vSak jiZ v témZe roce (konec kvétna)
pripraveny pro vysadbu do kontejnerti (Ticknor 1975).
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MATERIAL A METODIKA

V letech 1978 a% 1979 byla na pracovi$ti VOOZ v Prithonicich v orientaénich poku-
sech zjistovdna zakofelovaci schopnost letnich Fizkdi dfinu Cornus florida. MnoZitelsky
material byl ziskdvdan ze starSich vitdlnich asi 50letych kerd z Priihonického parku
Botanického tstavu CSAV a z arboreta SAV v Mlyiianech.

V prvém roce byly orientacné kondny odbé&ry fizkd ve dvou c¢asovych terminech:

a) 15. ¢ervna 1978 v dobeé intenzivniho ristu vyhond — bylinné Fizky;

b) 12. cervence 1978, jakmile byl rist vyhon ukon€en — polovyzrédlé Fizky.

Vrcholové tizky s jednim parem listd byly upraveny na délku 6—8 cm (C. florida),
5—6 cm (C. f. 'Rubra’) bez zkrdceni listové &epele a ze strany lehce poran&ny. Délka
boéniho fezu se pohybovala od 1,5 do 2 cm. Kofenové stimuldtory byly aplikovdny ve
formé pudru v téchto kombinacich:

1. — 1% IBA v talku,

2. — 1% IBA+0,05% amid kys. nikotinové + 2,5% Captan v talku,
3. — 1% IAA v talku,

4. — 0,5% IAA+0,8% IBA-+0,025% amid Kys. nikotinové v talku,
K — Kkontrola.

Rizky pichané do df¥evéngych truhlikii 60 x 30 x 7 cm na spon 45x 5 cm — po 72
kusech, kofenily pod vodni mlhou ve smési raeliny, polystyrénu a perlitu 3:1:1 (pH
5.5) pfi spodni teplotd 21 aZ 220C. (MnoZarensky sklenik je vybaven automatickym
mlZenim, které je kontrolovdno pies Casovy spina€.) Pravidelné ve 14dennich interva-
lech byl kondn posttik fungicidnimi ptipravky typu Orthocid 50 a Dithane M-45.

Kvalita kotfenéni fizk(i byla hodnocena po 6—7 tydnech od nafizkovdni materidlu
podle téchto Kritérii:

I. tf. — dobfe zakofend#ly fizek, 5 kofenti a vice délky nejméné& 5 cm;

II. tf. — stfedné zakotenély fizek, 2—4 kofeny délky nejméné 4 cm;
III. t¥. — slabé zakolenély rizek;

IV. ti. — ftizek bez kofeni s kalusem;

V. tf. — tdhyn.

Procento zakoten&lych Fizkd I. a II. t¥idy predstavuje dosaZenou vyté€Znost a bylo
vzato jako zdklad pro podrobng&j$i hodnoceni v¢sledkid Duncanovou metodou uspoirada-
ni primérd.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vrcholové ¥izky diinu Cornus florida a C. f. 'Rubra’ zacinaly kofenit po
dvou aZ tfech tydnech. Po Sesti tydnech byly dobfe kofenici fizky schop-
ny presazeni. Stupeii vyzrdlosti ¥izkli mél rozhodujici vliv na kvalitu za-
kofenéni (rok 1978). Bylinné fizky diinu Cornus florida odebirané ve
fazi ristu vyhoni (cCerven) zakofenily ve ¢&tyfech, u odridy ‘Rubra’
ve dvou z péti pripadi vyznamné lépe neZ Fizky odebrané v Cervenci
v dob& ukonceni ristu letorostii.

Z prvniho mnoZeni Cornus florida byla dosaZena v priiméru 81% vy-
t8Znost, oproti 54 % z druhého mnoZeni. U odriidy 'Rubra’ podil dobie
kofenicich fizk@t z prvniho mnoZeni &inil 88 % a z druhého 66 %.

Stimulace pozitivné ovlivnila sledované hodnoty kofenéni. U bylinnych
Fizk@ Cornus florida se 1épe uplatnily 1% IBA+0,05% NAD-+2,5 % Cap-
tan (2) a 0,5 % IAA+0,8% IBA+0,025% NAD (4) neZ samotné aktivni
latky v talku. Nebyl zji§tén podstatngjsi rozdil v utvdreni kofenii ne-
oSetfenych a stimulovanych bylinnych ¥izkt. Stimulované dobfe kot¥eni-
ci Fizky (I. tfidy) mély vice kofentl a vétSi primér kofenového balu neZ
kontrolni Fizky. Celkové byly vyrovnanéjsi. Podil dobfe zakofenélych
bylinnych Fizkd C. f. 'Rubra’ o$etfenych stimulatory bez p¥idavku Capta-
nu (kombinace 1, 3, 4) byl vyznamné vy3si, a to o 15 aZ 27 % v porov-
nani s kombinaci 2 a s kontrolou (tab. I, graf 1, rok 1978). Ve druhém
terminu mnoZeni nejlépe zakofenily polovyzrdlé ¥izky o3etFené 1% IBA
v talku (85% vyt&Znost). I kdyZ je celkovd vytdZnost v tomto pripads
srovnatelna s dosaZenou vyt&Znosti z prvniho mnoZeni — kombinace 1,
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I. Procento dobie kofenicich fizk@ oSetfenych riiznymi kombinacemi koFenovych stimu-
latori. — The yield percentage of rooted cuttings after treatment with different
combinations of hormone rooting compounds

Rizky
Hgh OSettent bylinné polovyzrélé
Termin 15. 6. 1978 12. 7. 1978
C. florida 1% IBA 76,7a 60,0b
1% IBA+NAD+Captan 91,7a 50,0b
0,5% IAA 65,0b 53,3b
0,5% IAA+0,8% IBA+NAD 90,0a 68,3b
Kontrola 81,7a 38,3b
C. f. 'Rubra’ 1% IBA 93,3a 85,0a
1% IBA+NAD+Captan 73,3b 62,5b
0,5% IAA 100,0a 55,0c
0,5% I1AA+0,8% IBA4+NAD 95,0a 62,5b
Kontrola 78,3b 65,0b
Termin 13. 6. 1979
C. florida 1% IBA 100,0a
1% IBA+NAD+Captan 100,0a
0,5% IAA 100,0a
0,5% IAA+0,8% IBA+NAD 100,0a
Termin 17. 6. 1979
C. florida 1% IBA 96,7 a
1% IBA+NAD+Captan 96,7 a
Kontrola 73,3b

Duncaniiv test na hladin& vyznamnosti ¢ = 0,05; hodnoty oznafené ve sloupci stejnym
pismenem se od sebe statisticky vyznamné nelisi. Pocet FizkGi v kombinaci byl ve
vSech pripadech 60 kusfi.

3, 4, podil ¥izkd I. t¥idy je niZ$i neZ u zminénych tFi oSetfeni (graf 1).
Dobfe kotenici polovyzralé rizky (I. a II. tFfidy) mély pon&kud méné vy-
rovnané koirenové bali¢ky v porovnéni se stejnou kategorii Fizkl z prvni-
ho mnoZeni. Ve druhém mnoZeni byl zaznamendn zvySeny podil Fizkl
s vyvinutym kalusem. Kalus se tvofil na bazi kratkého fezu. Silné&ji za-
kalusené fizky vytvorily jen ojedinéle slab3i kofeny proti bo&nimu pora-
néni. ZvySené tvoieni kalusu vedlo ke sniZeni korenéni.

Ve druhém pokusném roce stimulované bylinné ¥izky ve zkouSenych
kombinacich velmi dobfe zakofenily (100 %). Rovné&Z spolehlivé koie-
nily stimulované Fizky (96,7% vytéZnost), odebrané 17. 6. 1979 ze star-
Siho semenéace Cornus florida (pravideln& a bohat& kvetouci typ — tab.
I, rok 1979).

VytéZnost je ovlivnéna kvalitou mnoZitelského materidlu (v nasSem
pripadé stupném vyzrélosti ¥izkii) a faktory, které mohou negativné pi-
sobit v mnoZarenském prostiedi (slunecni zafeni a extrémni teploty v let-
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1. Procentudlni vyhodno-

C.florida ceni zakofenélych fiz-
o, 1. 15.6.1978 1. 12.7.1978 kit dFinti odebiranych
16‘6 ve dvou &asovych ter-
- L J minech a oSetifenych
80 | - 4 ¢tyfmi  kombinacemi
r - 4 kofenovych stimulato-
50 - 1 rii. — Rooting percen-
B B 1 tage in flowering dog-
40 r 1 wood cuttings taken at
20 I i 1 two terms and treated
: [ T with four combinations
0 of root stimulators
1 2 3 & k
CfRubra’ ‘
%% l. 15.6.1978 1. 12.7.1978
100
80 4
60 f ]
40 |
20f ]
0
1 2 3 4 k 1 2 3 4 k
kvalita Fizkd: ' oSetfent :
B t¢ dobre zakorendlé 1 1% IBA
P . - . 9 +
&2 |17 stiedné zakofendld % 1/‘;'/‘,'%_“0‘@*“"
ILtF slabg z 2 4 (5% IAA+08%6 IBA+NAD
O i. slabé zakorenéle k ool

nich dnech, kolisava vzdusSna vlhkost apod.). V praxi lze predchézet ne-
Zadoucim ztrdtam zvySenim spolehlivosti a presnosti zamlZovani a acin-
nym stinénim mnoZarenskym zdhont. Podle zahrani¢nich poznatkd pfti
vysokych teplotach mohou mit negativni vliv na zakoreriovani Fizk neé-
kterych druhii drfevin i fungicidni pfipravky na bazi Benomylu i Capta-
nu, aplikované postiikem nebo pridané ve vysSich koncentracich do smé-
si s kofenovymi stimulatory. V tomto sméru se Casto literarni prameny
rozchéazeji. V naSich pokusech jsme pouzili Captan 2,5 % ve smési s IBA
a NAD (2). Bylinné Fizky Cornus florida oSetfené Captanem zakofenily
velmi dobte. U C. florida 'Rubra’ se tato kombinace v obou terminech
mnoZeni neosveédcila (1978).

V pribéhu zakofeiiovani rizki dfinu kvétnatého se neprojevila zvy-
Sena frekvence vyskytu houbovych chorob (Botrytis sp. aj.).
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Doslo dne 30. 7. 1984

OBJAPHAJEK, M. (Hayuyno-mccaeoBaTeALCKIT T COMCKINONNBIT MHCTHTYT JCKOPATHB-
moro cajoneactna, Ilpyronnme): Bererarnsuoe pasmuoskenne knsmiaa (Cornus florida L.)
aeTHumn uepeHramm. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

B 1978 — 1979 rr. onpefesstioch BAHANIE CTHMYJIATOPOR POCTAa HA YKOPeHeHme TI0-
pasEoMy BLispesmmx vepenkon Cornus florida m C. f. 'PyOpa’. Bepnimmmbie wepemki,
orofpamuBIic B WIONC BO BPEMsS POCTAa TOGCTOB, VKOPCHAINCH IO BOMAHLIM TYMAHOM
B cyecnm Top(a, mepiirra WonodncTirporna npm ormommermntm 3:1:1 B Tevemme 6 mejeds.
Ot mepBoro paaMHOKeHUT OBLIO TOJydeHO B cpemreM 85 00 XOpoiio YROPEHAIONIIXCS
geperkos. Co Broporo orfopa yKopeHmiIoch Toabko 60 %0 WepeHKOB sKeXaeMOro KawvecTsa.
TTpu BereTaTHBHOM DPAa3MHOKEHHNT KH3IUIA 13 JIICTOBLIX (BepIIMHA I cepeimHa) depen-
KOB TOJORATEIABLHO TIPOSBILINCH KaK UICTLIe ermMyasimonnsie semecersa 1 % IBA m 0.5
TAA 1., Tag W wx KoMOmWmammm ¢ aMmmaoM HUKoTEwaonsiM (NAD) 1 wkamramom. VYV 1o-
JY3pelsix depenror copra 'PyOpa’ myumre scero meitersoram 1 % IBA. Paswmoscenmme
Cornus florida na BeIZpemmnx “epPeHKOR 1 MIOMe OBLTO e COBCCM HANEKHBIM. Bo Bpeys
OnBITOR He OBIZI0 YCTAHOBICHO BABMCHMOCTII BO3DACTA MATCPHHCKIX pacTeHMT OT yKope-
memirs uepenkon. Cormacmo momywenmomy 78 ) prixomy v HeoOPaOOTAHHBIX JIMCTOBLIX
TEPCHKOR MOKNO KOHCTATHPOBATH, UTO W 00NCe CTAPEIE JRA3HECIOCOOTLIC KYCTLf KM3IIIA
MOTYT JIaTh TPUTOMHEIT TOCAJOYHEIIT MATePIAX € XOPOTIeil CHOCONHOCTEI0 K YKOPEHEHTIO.

JICROPATABEOC CAIOBOJICTRO; KM3M, BETeTATHBHOC PA3MHOMKCHNE; JNCTOBBIE YCPCHKN

OBDRZALEK, ]. (Research and Breeding Institute of Ornamental Horticulture, Prihoni-
ce): Vegetative Propaqgation of Flowering Dogwood ([Cornus florida L.) by Summer
Cuttings. Shornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 53—59.

In the years 1978 — 1979 the effect of growth stimulators was studied on the
rooting of softwood and hardwood cuttings of Corni's florida and C. j. ‘Rubra’. Apical
cuttings, taken in June at the time of shoot growth. form roots in a substrate of peat,
perlite and polystyrene (3:1:1) under intermittent mist during six weeks. On the ave-
rage 85 % of cuttings rooted well in the course of the former propagation. Only 60 %
cuttings from the latter series formed roots of satisfactory quality. Pure stimulators
1% IBA and 0.5 % IAA, and their mixture with nicotinamide (NAD) and Captan, had
positive effects during the vegetative propagation of flowering dogwood from softwood
cuttings. 1% IBA was most efficient in half-matured cuttings of cv. ‘Rubra’. Propaga-
tion of Cornus florida from hardwood cuttings in July provides less reliable results.
The relationship between the age of stock plants and rooting ability in cuttings was
not studied in the trials. It can be stated with respect to 78% vield of rooted cuttings
that even older vital shrubs of flowering dogwood provide well rooting cuttings and
suitable for vegetative propagation.

ornamental horticulture; flowering dogwood; vegetative propagation; softwood cuttings
OBDRZALEK. ]. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Zierpflanzenbau, Prifihonice):

Vegetative Vermehrung der Grofiblumiaen Kornellkirsche (Cornus florida L.) mittels
Sommerreis. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 53—59.

In den Jahren 1978—1979 befaften wir uns mit Untersuchungen iiber den Einfluf
von Wachstumsstimulatoren auf die Bewurzelung unterschiedlich ausgereifter Stecklinge
der Cornus florida L. und C. f. 'Rubra’. Die im Juni, zur Zeit des Triebwachstums
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entnommenen Spitzenreiser verwurzeln unter Wasservernebelung in einem Substrat aus
Torf, Perlit und Schaumpolystyrol (3:1:1) im Verlauf von 6 Wochen. Nach dem ersten
Verschneiden wurden im Durchschnitt 85 % gut einwurzelnder Stecklinge gewonnen.
Aus der zweiten Entnahme wurzelten jedoch nur 60 % der Stecklinge in entsprechen-
der Qualitdt ein. Bei der vegetativen Vermehrung der Kornellkirsche aus krautigen
Stecklingen betédtigen sich positiv sowohl die reinen Stimulationsstoffe 1 % IBA und
0.5 % IAA in Talk als auch ihre Kombination mit Nikotinamid (NAD) und Captan. Bei
den halbausgereiften Stecklingen der Sorte ‘Rubra’ erwies sich 1 % IBA am wirk-
samsten. Die Vermehrung der Cornus florida aus ausgereiften Stecklingen im Juli ist
weniger verldBlich. In unseren Versuchen wurde der Einfluf des Alters der Mutter-
pflanzen im Zusammenhang mit dem Bewurzelungsvermogen der Stecklinge nicht
untersucht. Aufgrund der erzielten 78%igen Ausbeute bei nicht behandelten krautigen
Stecklingen kann konstatiert werden, daB auch éltere vitale Strduche der Grofblumigen
Kornellkirsche geeignetes Ziichtungsmaterial mit gutem Bewurzelungsvermogen bieten.

Zierpflanzenbau; GroBblumige Kornellkirsche (Cornus florida L.); vegetative Verme-
hrung; krautige Stecklinge

Adresa autora:

Ing. Jifi ObdrZdlek, Vyzkumny a Slechtitelsky tstav okrasného zahradnictvi, 252 43
Prihonice
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VLIV NESTEJNE KVALITY RIZKU RUZI NA DALSI RUST A VYVO]
ROSTLIN

R. Votruba

VOTRUBA, R. (Vyzkumny a $lechtitelsky dstav okrasného zahradnictvi, Priihonice):
Vliv nestejné kvality Fizkid riZi na daldi rdst a vgyvoj rostlin. Sbornik OVTIZ —
Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 60—66.

U dvou sklenikovych odrid réZi (‘Sonia’, ‘Zorina’) byl sledovan vliv rzné kvali-
ty Fizku odebraného z vrchni, stfedni a spodni €asti vyhonu na riist a stavbu
rostliny v prvnim roce péstovani. Podate¢ni vyvoj byl vyrazné rozdilng. Primédrni
vyhony z hlavniho axilarniho pupenu byly nejdel$i a s nejvét§im poctem listi
u rostlin ze spodnich fizkd a nejkrat$i s nejmensim poc¢tem listd u rostlin z vrch-
nich rizk(. BEhem vegetace vytvofily rostliny z vrchnich a stfednich fizkd zhruba
stejné mnoZstvi hmoty vyhoni. ale rostliny ze spodnich fizkG u obou odrid asi
o 10 % hmoty mén&. Podet zékladnich kosternich vétvi na konci vegetace byl
nejvys8i u rostlin z vrchnich fizkd, ale hmotnost nadzemni &ésti rostliny se ne-
li%ila. Rozdily mezi Ffizky a mladymi rostlinami nebyly trvalého charakteru a ztra-
tily se béhem prvniho vegetacniho obdobi. PFi mnoZeni pravokofennych rostlin
riiZi je moZno pouZjvat Fizky z celé délky vyhonu, pokud maji neposkozeny list
a zachovany axilarni pupen.

okrasné zahradnictvi; riiZe; vegetativni mnoZenf; Fizky

Podle dosavadnich pokusii a zkuSenosti tuzemsky§ch i zahrani¢nich jsou
pravokorenné rostliny mnohych odriid riZi schopny poskytnout pfi skle-
nikovém péstovani stejn& dobré vynosy a jakost kvétl jako rostliny na
podnoZich (Steffen 1974, Paz 1977, Votruba 1978, 1982, Berg
1980, 1980a, 1982). ProtoZe byla prakticky vyfeSena metoda vyroby pravo-
kofennych mladych rostlin, vhodnéd pro velkovyrobni podminky, v&tSina
novych vysadeb v CSSR zaklddanych ve sklenicich v poslednich letech
byla uskutetnéna z tohoto materidlu.

PFi mnoZeni rZi rfizkovanim z polovyzralych jednolistovych Fizkl je
z ekonomického hlediska diileZité, aby se vyuZila co nejvétsi ¢ast vyho-
nu. Kvalita Fizkl odebranych z celé délky vyhonu, od baze aZ po poupé,
je zdénlivé velmi nestejna. Rizky odebrané z bazalni Gasti jsou krat3i
(krat$i internédia ve spodni €&sti vyhonu), vyzrdlé, maji vétsi tlouStku
stonku a list méa relativnd mensi plochu. Rizky ze stFedni &asti jsou delsi
a majf listy s nejvétsi plochou. Rizky z vrchni &&sti jsou nejméné& vyzréa-
1€, maji malou tloustku stonku. v&tSinou jen trojfetné listy a silng vy-
vinuty pupen. V préci jsme sledovali vliv rizné kvality Ffizku odebrané-
ho z vrchni, stfedni a spodni €4sti vfhonu na rist a stavbu rostliny v prv-
nim roce péstovéani.

MATERIAL A METODA

V pokusu byly pouZity dvé odriidy s rliznym charakterem riistu, ‘Sonia’ a ’'Zorina’.
Z vyhonii sklizenych z rostlin ve skleniku v dob#&, kdy poupata ukazovala barvu, byly
odebrény rizky z neispodné&jsi €asti (Fizek se tfetim normdln& vyvinutym listem na vy-
honu), ze stfedni &&sti a z nejvrchné&idi &4sti (posledni Fizek s troietnym listem a se
zachovanym pupenem]). Jednolistové Fizky byly nast¥ihdny zahradnickymi ntiZkami a po
oSetfeni pudrovym stimuldtorem VS 9 byly vysazeny do sadbova¢li o primé&ru 5 cm
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do smési raSeliny a perlitu v poméru 3:1. Zakoteliovani probihalo ve sklenikové
mnozarné pod mlZenim pri teploté 20 — 250C. Rizky byly ddny do mnoZarny 22. 3.
1978 a po zakofenéni vysazeny 17. 4. 1978 do kontejnerti 19 x 19 cm. Kontejnery byly
umistény na zahonech ve skleniku. V priibéhu pokusu byly udrZovany béZné teploty
pro péstovani sklenikovych rGZi (no¢ni 15 — 170C, denni 16 — 209C), vétrani za slu-
nec¢ného pocasi pii 23 — 25°C.

Vyhony vyristajici z axilarniho pupenu nebyly zaStipovany, ale odstfiZeny najednou,
po vyvinuti silnych vyhon@i z postrannich bazdlnich pupenii. Z kaZdého typu Fizki
u kazdé odridy se sledovalo 80 rostlin (4 opakovani po 20 rostlindch). Hodnotila se
jakost priméarnich vyhonii za jeden mésic po vysadb& hmotnost vyhonii sklizenych
v dobé&, kdy poupé dosdhlo skliziiové zralosti, hmotnost nadzemni c¢asti rostliny na
konci vegetace a pocet kosternich vétvi. Pokus byl ukoncen 22. 12. 1978.

VYSLEDKY A DISKUSE

Hmotnost Fizk@ odebranych z vrchni, stfedni a spodni ¢4sti vyhonu je
uvedena v tabulce I. U obou odriid mély nejvétSi hmotnost rizky ze stied-
ni ¢asti vyhonu. U odridy ‘Sonia’ byly nejleh¢i rizky z vrchni €asti, kte-
ré mély malou tloustku stonku a mensSi trojéetné listy. U odriidy ‘Zorina’
byly naopak nejleh¢i rizky ze spodni €asti vyhonu, které byly kréatké
a mély malou plochu listu.

I. Hmotnost jednoho Fizku (v g) odebraného z riznych &asti vyhonu. — The weight
of a cutting (in g) taken from different parts of shoots
Odrtda ‘Sonia’ 'Zorina’
Céast vyhonu
vrchni 1,64 b+ 0,90b
stifedni 2,06 a 0,03 a
spodni 1,78 b 0,88 ¢
+ Duncaniiv test (¢ = 0,05) — hodnoty oznacené stejnym pismenem v jednotlivych

sloupcich se od sebe statisticky vyznamné nelisi.

II. Poéet listi na primdrnim vyhouu

— Leaf number on primary shoot

Odritda ’Sonia’ 'Zorina’
Cést vyhonu
vrchni 3,62 ¢ 3,92c¢c
stfedni 4,97 b 6,12 b
spodni 6,12 a 6,85 a
III. Délka primarniho vyhonu (v mm). — Length of primary shoot (in mm)
Odrida ‘Sonia’ 'Zorina’
Cést vyhonu
vrchni 91,7c 80,5 ¢
stfedni 1415b 135,5b
spodni 182,2 a 187,7 a
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Za jeden mésic po vysadbé& (16. 5. 1978), kdy primarni vyhony vSech
rostlin mély vyvinuto poupég, byl zjiStovan pocet listli vytvorenych na vy-
honu (tab. II) a celkova délka primarniho vyhonu (tab. III). Jak je patr-
no z udaji v tabulkdch, byl po€ate¢ni vyvoj rostlin pochézejicich z vrch-
nich, stfednich nebo spodnich Fizkli zretelné odliSny. Vrchni fizky vy-
tvorily kratky vyhon zahy ukonc¢eny poupétem. Axilarni pupen u téchto
Fizk nejsnadnéji rasil, ihned po zakofenéni, vétSinou je5té v mnoZarné.
Postranni bazdlni pupeny ra$ily velmi rychle, po ukonéeni rtstu primar-
niho vyhonu. Charakteristicky pro vrchni Fizky byl rychly pocatecni vy-
voj a tvorba malého mnoZstvi hmoty. Spodni Fizky naopak tvorily nej-
del$i a nejtlustsi primarni vyhon s nejvétSim poctem listd. Axilarni pu-
pen u spodnich Fizkd rasil nejpozdéji a rovnéZ vyvoj vyhoni z postran-
nich bazalnich pupenti byl opoZdé&ény ve srovnani s vrchnimi a stfednimi
fizky. Rizky pochéazejici ze stfedni Gasti vyhonu byly ve sledovanych
znacich intermedidrni a v poc¢atecni fazi riistu odpovidaly nejvice poZa-
davkim na rychlost vyvoje a sou€asné na tvorbu hmoty rostliny.

Béhem vegetace rostlin aZ do prosince se zaznamenavala celkova
Cerstvd hmotnost vyhonti, které se sklizely pravidelné v dobé&, kdy poupé
doséhlo skliziiové zralosti. Vzhledem k nestejné jakosti vyhonii, které se
vyvijeji na jedné rostliné v pribé&hu vegetace, poskytuje celkovd hmot-
nost vyhona lepSi informaci o produkci hmoty z rostlin pochéazejicich
z riznych Fizkl neZ pocet sklizenych vyhonia (tab. IV).

IV. Celkova prumeérnd hmotnost (v g) vyhonid sklizenych z jedné rostliny od vysadby
do konce vegetace. — Total average weight (in g) of shoots harvested from one
plant from planting till the end of vegetation

Odrida 'Sonia’ 'Zorina’

Cast vyhonu

vrchni 2045 a 269,3 a
stfedni 207,6 a 277,7 a
spodni 182,4 b 246,44 b

Rostliny z vrchnich a stfednich Fizki vyprodukovaly zhruba stejné
mnozstvi hmoty vyhonii, ale rostliny ze spodnich Fizki vyprodukovaly
u obou odrad asi 0 10 % hmoty méné. Tento rozdil byl zpiisoben opozdeé-
nym raSenim postrannich bazdlnich pupent, ze kterych vznikaji zdklad-
ni kosterni vétve. Po sklizni primdrniho vyhonu v Cervnu nésledovala
daldi vyznamnéjsi sklizeil u rostlin ze spodnich rizkl pozdéji neZ u rost-
lin z vrchnich rizk@. Ve druhé poloviné vegetace se rozdily mezi rostli-
nami z raznych rizki vyrovndvaly. Pozoruhodny je rozdil v produkci
hmoty vyhont mezi obéma odriidami. Odrtida 'Zorina’ vyprodukovala za
stejné obdobi primérné o 33 % hmoty vyhont vice neZ ‘Sonia’. Neni tedy
vysoky vynos kvétii, charakteristicky pro odriidu ‘Zorina’, zplisoben pou-
ze vetsl tvorbou vyhont na tkor jejich hmotnosti, ale zifejmé celkové
vySSim vykonem asimilaéniho aparatu.

V prosinci byl u rostlin proveden normadlni zimni rez a potom byl
hodnocen pocet zédkladnich kosternich vétvi (tab. V] a hmotnost nad-
zemni C&sti rostliny (tab. VI). PoCet zdkladnich kosternich vétvi byl
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V. Pocet zédkladnich kosternich vétvi na rostliné na konci vegetace. — The number of
skeletal branches on the plant at the end of vegetation

Odriida ‘Sonia’ 'Zorina’

Cast vyhonu

vrchni 3,19a 3,80 a
stfedni 2,80 b 3,09 b
spodni 2,64 c 3,21b

VI. Hmotnost nadzemni €ésti rostliny (zdkladnich kosternich v&tvi po zimnim fezu) na
konci vegetace. — The weight of the aerial part of plant (skeletal branches after
winter cutting) at the end of vegetation

Odrida ’Sonia’ 'Zorina’

Cést vyhonu

vrchni 46,9 a 431a
stiedni 44,9 a 44,3 a
spodni 45,8 a 41,3 a

v

u obou cdrid vyznamné nejvy$8i na rostlindch pochézejicich z vrchnich
Fizkl. Rostliny pochézejici ze stfednich a spodnich Fizkii mély nevyrazng
rozdilny poc€et kosternich vétvi, i kdyZ u odriidy ’‘Sonia’ byl- rozdil vy-
znamny ve prospéch rostlin ze stfednich fizki. Hmotnost nadzemni C4sti
rostliny se neliSila v§znamné ani v jednom pripadé. Rostliny z vrchnich
Fizkl vytvorily tudiZ vétsi mnozstvi slabSich kosternich vétvi. Pri vizual-
nim hodnoceni nebyl patrny Zadny rozdil mezi rostlinami pochéazejicimi
z riiznych rizkG. Z praktického hlediska vytvorily vSechny rizky za jed-
nu vegetaci (od dubna do prosince) stejné hodnotné rostliny. Vyrazny
rozdil v jakosti Fizkl p¥i jejich odbéru se projevil pouze v pocatetnim
ristu rostlin a béhem vegetace se postupng vyrovnal.

1. Pribéh sklizni vyhoni vyja-
dieny v hmotnosti na jednu

g na rostlinu fizky vrehni', rostlinu z rostlin pochézeji-
301 = - Fizky stredni cich z rfiznych Fizkd. Odri-
\ e fizky - spodni da ‘Sonia’. — Shoot yields

expressed as the weight per
plant from plants originating
from different cuttings. ‘So-
nia’ cv.
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2. Prab&h sklizni vyhoni vyjé-

¥ na, rostun dreny v hmotnosti na jednu

45 1 rostlinu z rostlin pochazeji-

40 cich z riznych Fizkd. Odrida
'Zorina’. — Shoot yields ex-

35 1 fizky vrchni pressed as the weight per

od .~ ~=--==--- {{zKy stredn/ plant from plants originating

3 ‘ y tizky spodni from different cuttings. ‘Zo-

254 rina’ cv.

20 1

15 1

10

5 B

6 7 & 9 10 1 12 mésic
ZAVER

P#i porovnavéani riistu a v§voje rostlin, které pochédzely ze fizkl riz-
ného charakteru, odebranych z vrchni, stfedni a spodni &&sti vyhonu
sklenikovych riZi bylo zjisténo, Ze rozdily mezi rizky a mladymi rostli-
nami nejsou trvalého charakteru a ztraceji se béhem prvniho vegetani-
ho obdobi. Nejvétsi pocet kosternich vétvi mély rostliny z vrchnich Fiz-
ki, které jsou nejslabsi a z hlediska pé&stitele pii vysadbé nejméné hod-
notné. Rozdily mezi rostlinami pochézejicimi z rfiznych rizkdi nebyly po-
zorovany ani v jinych pokusech a porosty vSech zkouSenych odriid byly
uniformni (Votruba 1982).

PFi mnoZeni pravokofennych rostlin riZi je moZno tudiZ pouZivat riz-
ky z celé délky vyhonu, pokud maji neposkozeny list a zachovany axilér-
ni pupen. Pro fizkovani 1ze pouZit i tzv. slepé vyhony nezakonéené pou-
pétem, pokud nejsou abnormdalng slabé. Vylou€it je nutno naopak p#¥fli§
silné vyhony se Sirokou diefiovou Céasti.
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BOTPYBGA, P. (Hayumo-iucclxefoBaTeAbCKHil 1 CCICKIMONNBIA WHCTHTYT JGKOPATHBHOTO
cajosojicrsa, Ilpyronmnme): Bamamme pasHOro KauyecTBa YepPeHKOB PO3bI Ha JAJdbHeNImHi
pocT 1 passHTHe pacreHMii. Sbornik UVLIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

Y apyx TemamuHBIX copros posbl (‘Comsa’ um ’30pHHA’) H3YYaloCh BIMAHIE PA3HOIO
KauecTBa YePeHKOB, B3ATLIX I3 BepXHeif, cpejlHeil I HIGKHeHl 4YacTH moOera, Ha PoOCT
U CTPOCHIE PACcTCHUSI HA IIePBOM Tojy BplpamuBanns. lHavanpmoe pasBETHe SIBHO OTIIH-
qajgoch. IlepBuunnie moGerm . IIABHOM NA3YNIHOI ITOMKH OLIIN CAMBIMM JUIHHELIMIT
I ¢ MaKCHMAQJIBHLIM YHCJIOM JHCTBEB Yy PACTCHHII M3 HW/KHUX 4YePEeHKOB, CAMBIMH KOPOT-
KHMIL ¢ MOHOMAQJBHBIM UHCJIOM JIHCTBCB Yy pPACTCHHIl 13 BepPXHUX 4YepeHKoB. Bo mpems
BereTalu pacTelms M3 BePXHHX H CPeJHAX 4YepPeHKOB 00pasoBajum OPUOIH3UTCIABHO OJU-
HAKOBOE KOJIHMYECTBO MACCHI LOOEroB, OJIHAKO PACTCHMA M3 HIGKHUX YEPEHKOB y 000HX
copToB odpasoBanu mpudusuTeabHo Ha 10 Y% Maccnr Menbiie. UMcesao0 OCHOBHBIX OOKOBEIX
perBeil B KOHI[e BereTalmp OBIIO CAMBIM BBICOKHM y pACTeHUii M3 BEPXHIX YePCHKOB,
0/JHAKO Macca HaJ3eMHBIX YacTeil pacTeHNs He OTIHYAJach. Pasimamsa MeRAy depenraMu
I MOJOJLIMH PACTeHMAMM He ObUIM HOCTOAHHBIMI M MCYE3QJH BO BPeMs liepBOIO Bere-
TALIOHHOrO nepuofa. 1lpm pasMHOMKeHHH KOPHECOOCTBCHHBIX PACTEHU P03 MOFKHO IIpM-
MCHATh YePEHKHM CO BCeil JUIMHBI 1100era, NOCKOJBRY y HUX He LOBPEKAEH JHUCT I COXpa-
HeHoa HasyIHas I0YKa.

ACKOpaTHBHOE CaJ0BOACTBO; pPO3bLI; BereTaTHBHOE PAa3MHOKEHHE; YepeHKHI

VOTRUBA, R. (Research and Breeding Institute of Ornamental Horticulture, Prihonice):
The Influence of Uneven Quality of Rose Cuttings on the Growth and Development of
Plants. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 60—66.

The influence of the quality of a cutting taken from the upper, middle and lower
parts of shoots was studied in two glasshouse cultivars of roses (’Sonia’, ‘Zorina’) with
respect to the growth and structure of the plant in the first year of growing. Initial
development was considerably different. Primary shoots of the main axillary bud were
longest and had the greatest number of leaves in plants from lower cuttings, and they
were shortest and had the lowest number of leaves in plants from upper cuttings.
During the vegetation period, plants from upper and middle cuttings produced approxi-
mately the same mass of shoots, but plants from lower cuttings less by about 10 %
mass in both cultivars. The number of primary skeletal branches at the end of
vegetation was highest in plants from upper cuttings, but there were no differences
in the weight of the aerial part of the plant. The differences between cuttings and
young plants were not everlasting and they disappeared during the first growing
season. Cuttings from the whole shoot can be used for propagation of own-rooted
rose plants if they have intact leaves and axillary buds.

ornamental horticulture; rose; vegetative propagation; cuttings

VOTRUBA, R. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Zierpflanzenbau, Priihonice): Ein-
Jlup einer unausgeglichenen Qualitit der Stecklinge bei Rosen auf das weitere Wach-
stum und die Entwicklung der Pflanze. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1):
60—66.

Bei zwei Treibhausrosensorten (‘Sonia’, ‘Zorina’) untersuchten wir den Einfluf der
unterschiedlichen Qualitdt des aus dem oberen, mittleren und unteren Teil des Triebes
entnommenen Stecklinge auf das Wachstum und den Bau der Pflanze im ersten Jahr.
Die Anfangsentwicklung war ausgeprédgt unterschiedlich. Die Primértriebe aus der
Hauptaxillarknospe waren bei Pflanzen aus den unteren Steclingen am ldngsten und
wiesen die hdchste Bldtterzahl auf, die kiirzesten Triebe mit der geringsten Bldtterzahl
gab es bei Pflanzen aus den oberen Stecklingen. Widhrend der Vegetation bildeten
die Pflanzen aus den oberen und mittleren Stecklingen etwa dieselbe Menge an
Triebmasse, wihrend es bei den Pflanzen aus den unteren Stecklingen bei bieden Sorten
um etwa 10 % Masse weniger war. Die Zahl der Grundskelettzweige am Ende der
Vegetation war zwar bei Pflanzen aus den oberen Stecklingen am hochsten, in bezug auf
die Masse des oberirdischen Teils der Pflanze war jedoch kein Unterschied zu ver-
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zeichnen. Die Unterschiede zwischen den Stecklingen und den jungen Pflanzen waren
nicht von bestdndigem Charakter und verschwanden im Verlauf der ersten Vegetations-
periode. Bei der Vermehrung wurzelechter Rosenpflanzen konnen Stecklinge aus der
gesamten Triebldnge verwendet werden, soweit sie ein unbeschddigtes Blatt und eine
gut erhaltene Axillarknospe aufweisen.

Zierpflanzenbau; Rosen; vegetative Vermehrung; Stecklinge

Adresa autora:

Ing. Rudolf Votruba, CSc., V§zkumny a Slechtitelsky tGstav okrasného zahradnictvi,
252 43 Prihonice
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VLIV TERMINU VYSADBY VEGETATIVNE MNOZENYCH ODRUD GERBER
(GERBERA JAMESONII BOLUS)
NA VYNOS REZANYCH KVETD

J. Matous

MATOUS, J. (Vyzkumny a &lechtitelsky dstav okrasného zahradnictvi, Prithonice):
Vliiv terminu vysadby vegetativné mnoZengjch odriid gerber [Gerbera jamesonii
Bolus) na vynos Fezanych kvéti. Sbornik UVTIZ — Zahradnicvi, 12, 1985 (1):
67—72.

V roce 1980—1984 byly sledovédny u jednoletych kultur gerber odrid ‘Lada’ a 'M&-
ja’ vysdzengych v Sesti rlznych terminech vynosy fezangch kvétd (3., 11., 19,
27., 35. a 47. tyden). Rostliny byly pé&stovdny v Kkontejnerech z polyetylénové
folie v 10 1 zeminy. Bylo zjisténo, Ze nejvy33i celkové sklizn& kvétd jsou pii ter-
minech vysadby 19. 5. a 14. 7., coZ se vyrazn& projevilo hlavné u odridy ‘Lada’.
Uspokojivy je zde rovnéZ podil zimnich kv&td, tj. sklizenych v obdobi od Fijna do
brezna. ProdlouZenim péstebni doby o 6—14 t¢dnl lze u nich zachytit sklizfiovou
8pi¢ku, a tim podstatné zvysit vynos kvétli na jednotku péstebni doby. Je zde
velmi krédtké obdobi od vysadby do podatku kveteni. Jako mén#& vhodné se ukazuji
podzimni a zejména pak pozdn& podzimni terminy vysadby. Lep3i v¢sledky da-
vaji vgsadby jarni. Zji§t€nym optimdlnim terminim vysadby odpovidaji nejvhod-
né&jsi terminy mnoZeni v obdobi od tnora do kvétna.

okrasné zahradnictvi; gerbery; terminy vg§sadby; vynos fezangch kv&td

Soutasné& pouZivané metody vegetativniho rozmnoZovéani gerber, tj. ¥iz-
ky nebo tkéarovou kultivaci, umoZiiuji p&stovdni mladych rostlin po cel§
rok. Termin jejich produkce by se mé&l proto shodovat s takovymi termi-
ny jeiich vysadby, které by zajistily vyrobnim zdvodim ekonomicky nej-
vyhodné&jsi péstebni postupy.

Prvofadym &initelem ekonomické vyhodnosti p&stebniho postupu je ne-
sporn& celkovy vynos a kvalita sklizenych kvé&tii z 1 m? zasklené plochy.
Posouzeni vhodnosti terminu vysadby je vSak sloZitg€isi. DileZitou tGlohu
mé zafazeni gerber v p&stebnim sledu, rozloZeni pracovnich 3Spitek, po-
hyb cen b&hem roku, odbytové moZnosti apod. Nékteré specializované
podniky v zahrani&i vysazuji gerbery ve vice terminech, aby mohly za-
jistit plynulost produkce kvé&tii. Posouzeni termin@t vysadby ze SirSich
hledisek poddvaji Penningsfeld a Forchthammerov4 (1980).
Uvadéji Sest termintt vysadby, jejich pFfednosti a nedostatky, nikoli vSak
z hlediska celkovych vymnosii.

Vazba terminu vysadby na celkovy v§nos kvétli je v naSich podminkéch
dileZit&j$i hlavn& pro malou cenovou diferenciaci kvéti. Kone&né zjis-
téni nejvhodnégjStho péstebniho postupu je diileZité z hlediska organizace
vyroby mladych rostlin.

MATERIAL A METODIKA

Pokusny porost gerber byl postupné vysazovan v Sesti terminech, a to v 17., 25., 33.,
41., 49. a 4. tydnu, tj. v dubnu, ¢ervnu, srpnu, Fijnu, prosinci a v lednu. V névaznosti
na termin vgsadby byly mnoZeny a déle p&stovdny mladé rostliny v termfnech uvede-
nych v tabulce I.

Rostliny byly sdzeny do pytli z PE f6lie (priisvitné) s obsahem 10 1 zeminy, sloZené
z rageliny a cihla¥ské hliny v pomé&ru 2:1 (obj.). Na 1 m3 sm&si byly pfidany 3 kg
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I. Terminy mnoZeni a vysadby mladych rostlin. — Terms of propagation and planting
of young plants

Termin

g
=] % vysadba do sézeni do
% nands. matek Fizkovani 12 cén henkh pytld
o
>

tygen datum t‘]gen datum tygen datum tygen datum
s 58 3. 14. 1. 6. 4. 2 13. 24. 3. 17. 21. 4.
2. 11. 10. 3. 14. 31. 3. 21. 19. 5. 25. 16. 6.
3. 19. 5. 5. 22. 26. 5. 29. 14. 7. 33. 11. 8.
4. 27. 30. 6. 30. 2. 7. 37. 8. 9. 41. 6. 10.
5. 35. 25. 8. 38. 15. 9. 45. 3.11; 49, 1.3:2;
6. 43. 20. 10. 46. 10. 11. 53. 29.12, 4. 19. 1.

Cereritu, 1 kg Herbasynu III a 0,5 kg jemn& mletého vapence. V obdobi let 1980—
1982 probéhl pokus s odriidou ‘Lada’, v obdobi let 1982—1984 s odriidou '‘Mdja’. V kaz-
dé varianté bylo vysazeno 24 rostlin ve tfech opakovédnich. V tydennich intervalech
byly sklizeny kvéty po dobu dvanactimési¢ni kultury.

VYSLEDKY A DISKUSE

Pokus probé&hl podle metodiky u dvou odriid (‘Lada’ a ‘Mé&ja’) ve dvou
rozdilnych €asovych obdobich. U odriidy ‘Lada’ to bylo v letech 1980—
1982, u odridy ‘Méja’ v letech 1982—1984. Pfesto vysledky z obou po-
kusnych obdobi ukazuji na velmi podobné vynosové charakteristiky.

Celkové vynosy kvétli zahrnuji obdobi 12 mésicli od vysadby. V tabul-
kéch II a III jsou u variant 1—3 uvedeny do konce srpna 2. roku kultu-
ry, které zahrnuji jesté letni vynosovou Spi¢ku 2. p&stebniho roku. I pres
odriidovou rozdilnost ve vynosech se ukazuji pFi rtiznych terminech vy-
sadby velmi podobné tendence. Z hlediska celkového vynosu kvétil pfi
jednoleté kultufe jsou nejlepsi varianty ¢. 2 a 3, tj. terminy vysadby
19. 5. a 14. 7. Prvni termin ma lep3i vysledky u odridy ‘M4ja’, u odridy

II. Vynosové charakteristiky pé&stebnich postupl pf¥i rizngch terminech mnoZeni a vy-
sadby u odrdy ‘Lada’. — Yield characteristics of the methods of growing with
different propagation and planting terms in cv. ‘Lada’

V¢nos kvétl v priméru na
Termin Potet d 1 rostlil:r'lu
tydnt
Varianta od vy- &

moosent | visadvy | A0y | ;2 TG0t | % Spma
13) 2. roku

1. 4. 2 24. 3. 5 26,2 3,6 13,7 45,4

2. 31: 8. 19, 5. 3 49,9 5,6 11,2 61,6

3. 26. 5. 14. 7. 1 53,3 55 10,4 53,3

4. 2L 7 8. 9. 8 41,1 1,8 4,2 -

5; 15: '9 311, 11 40,4 0,7 1,7 —_

6. 10.11 29.12, 8 28,7 2,0 7,0 -—
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I11. Vynosové charakteristiky pé&stebnich postupl pfi r@zngch terminech mnoZeni a v¢-
sadby u odriidy 'Maja’. — Yield characteristics of the methods of growing with
different propagation and planting terms in cv. ‘Maja’

: Pocet Vynos kvét v priiméru na
Termia tydni 1 rostlinu
Varianta 22;&; do
o vysad- do za 12 | zimnich % konce
i by kvitu mésiclt [(10.—13.)| zimnich Zs?or;(au
1. 4. 2 24, 3. 4 13,6 3,7 26,9 25,6
2. 31 3 19, 5. 5 15,2 4,6 30,2 21,5
3. 26. 5. 14. 7. 9 13,5 2,8 21,0 13,5
4. 21. 7 8. 9. 14 12,7 1,4 10,9 —
5: 15. 9 3.4 17 14,3 2,9 20,5 =
6. 10.11 29, 12. 10 13,2 4,2 31,5 =

‘Lada’ se vynosy u obou terminti vyrazné neodli$uji. U varianty €. 2 je
vyhodné prodlouZeni péstebni doby alespoii o 2 mésice, které zahrne do
sklizné letni vynosovou Spicku.

Toto zjiSténi se shoduje s praktickymi zkuSenostmi péstitelli, zejména
holandskych, jimZ se jevi terminy vysadby v €ervnu a Cervenci jako nej-
vyhodné&j3i zejména pro krdtkodobé péstovédni (Groenewe gen 1972).
Penningsfeld a Forchthamm erovd (1980) pokladaji ten-
to termin za méné vyhodny pro oblasti s kontinentdlnim charakterem
letniho pocasi, které neptiznivé ovliviiuje riist mladych rostlin po vy-
sadbé. Tento nedostatek do jisté miry koriguje kvétnova vysadba, jejiZ
vysledky jsou velmi podobné jako u vysadby €erven — Cervenec. K letni
vysadbé se také priklanéji péstitelé v NDR u jednoleté kultury.

Velkym kladem 2. a 3. vysadbového terminu jsou vysoké podily ,zim-
nich® kvétd sklizenych v obdobi od Fijna do bfezna. I kdyZ vysledky
u obou zkou$enych odrid jsou rozdilné, je v obou uvaZovanych termi-
nech vynos v zimnim obdobi vZdy dobry. U odridy ‘Lada’ ¢inil 11,2
a 10,4 %, u odriidy 'Méja’ 30,2 a 21,0 %. U odrdy 'Lada’ byly zimni vy-
nosy veétsi pouze u vysadby bfeznové, u odridy ‘Mdja’ u vysadby zimni.
V naSich podminkéch, kdy je nedostatek kvétl gerber prakticky po cely
rok, neni problém zimnich sklizni tak naléhavy.

Vysadbovy termin €. 4, tj. 8. 9., byl u obou pokusnych odrid jak v cel-
kovém vynosu, tak ve vynosu zimnich kvétli horsi ve srovnani s piedcha-
zejicimi terminy. Kromé toho se prodluZuje se zpoZdovanim vysadby do-
ba od vysadby o pofatku kveteni. Podil zimnich kvétld se u obou odrid
vyrazné sniZil. N&S pokusny termin lze srovnat s né&kterymi autory dopo-
ruCovanym terminem vysadby koncem srpna (David 1973).

Vysadby v pozdnim podzimu, v naSich pokusech reprezentované termi-
nem €. 5, patfi u jednoletych kultur rozhodn& mezi terminy nejhorsi.
Obdobi od vysadby do potatku kveteni je zde nejdeldi a podil zimnich
kvt je rovndZ maly. Casn&jsi zatatek kveteni lze podle Pennings-
felda a Forchthammerové (1980) ofekdvat jen pFi vysSich
pidnich teplotdch v zimé& (20—22°C). Kromé toho se k tomuto terminu
vysadby nehodi vSechny odridy.

Velmi podobné vysledky byly v naSich pokusech dosaZeny pii pouZiti
vysadbového terminu €. 6, tj. 29. 12. Byla zde zaznamendna klesajici ten-

SBORNIK OVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV), 1985, & 1 69



dence v celkovém vynosu kvétli, avSak mirné zvySeni zimnich vynosl
a mirné zkrédceni doby od vysadby do poCatku kveteni. Tento termin vy-
sadby ziejmé nelze plné srovnat s Casto diskutovanym lednovym termi-
nem. Rychle se ménici svételné podminky k predjafi zlepSuji podminky
pro vyvoj rostlin, takZe celkové vynosy postupné stoupaji. AvSak ani led-
nova vysadba neni v naSich podminkédch prili§ vyhodna. Je nutno ucho-
vavat mladé rostliny z podzimnich ndkupti a k dosaZeni sklizni v ¢asném
jafe (brezen) je treba zvySeny privod tepla.

Prvni jarni termin vysadby (¢. 1.—24. 3.) d&va celkové primérné vy-
nosy kvétli. Pozitivhim rysem u obou pokusnych odréid byl vysoky podil
zimnich kv&til, zejména u odriidy ‘'Lada’, kde byl nejvy3si (13,7 % ). Pfesto
Penningsfeld neuvadi Zddné pozitivni stranky breznovych vysadeb
a doporucuje je jen pro pfipady nutnosti.

Shrneme-li vinosové poméry i s pfihlédnutim k vynostim zimnich kvé-
th, pak se jako nejvyhodné&jsi ukazuji vysadby v jarnich a letnich mési-
cich, tedy varianty 1, 2 a 3, pfedevSim v8ak varianta €. 2, vysazend 19. 5.,
kterd je vynosové nejlepsi u obou zkouSenych odriid. Podzimni a zimni
vysadby (varianty 4, 5 a 6) jsou pon&kud hor3i. Jarni terminy vysadby
pak je$té dovoluji p¥i prodlouZeni péstebni doby na 14—16 mésict za-
chyceni letni vynosové $pi¢ky, ¢imZ se jejich vynosy podstatn& zvysuji.
U téchto terminti byly u odriidy 'Lada’ zjistény nejvySsi vynosy zimnich
kvétld. RovnéZz nastup kveteni je u vysadeb v jarnim obdobi nejrychlejsi.

JestliZze k zjisténym optimdlnim termintm vysadby vztdhneme terminy
Fizkovéani, pak je to obdobi od tnora do kvétna, u nejlepsi varianty €. 2
konec bfezna a zaCatek dubna, u varianty ¢. 3 konec kvétna.

V tabulkéch IT a III jsou kromé vynosii z jednoro&nich kultur zazname-
nany vynosy pii prodlouZeni doby péstovani do konce srpna druhého ro-
ku, a to u 1. a 2. vysadbového terminu. U nich, dovoli-li to péstebni sled,
je moZno je$té zachytit letni skliziiovou $pi¢ku a zvySit vynosy z jednot-
ky zasklené plochy bez podstatného prodlouZeni kultury.

Velmi diileZitym je vztah ootimélnich termind vysadby k terminu roz-
mnozovani gerber Fizky. JestliZe nejvhodné&jsi terminy vysadby jsou v ob-
dobi od poloviny Cervna do poloviny srpna a jestliZe vezmeme v tivahu
vyuZivdni mateCnich rostlin po dobu dvou mésicti pri tfech odbérech

1. Skliziiové ktivky 1., 3.
v o- a 5. péstebnfho postu-
pu u odriidy ‘Lada’. —
Harvest curves of meth-
ods of growing 1, 3
and 5 in cv. ‘Lada’

@

-~ v
w

w
w
=

~
h
/

potet kvétd na rostt
w

™~

6 7 8 9. 1.1 12 1 2. 3. 4 S5 6. 7 8 9 0. M 121 2. 3 4
mésice
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rizkd, bude termin pro likvidaci matecniho porostu a zaloZeni matek na
mnozarné zhruba v dubnu. Kdybychom méli jako mate¢nici pouZit kratko-
dobou kulturu, pak by to mohla byt naSe varianta ¢. 5, vysazena 1. 12,
kterd by v dobé likvidace méla 14 mésicl. PFitom nevyhodou tato varian-
ty je, jak zdtiraziiuje Penningsfeld, ztrata zimnich kvétii v prvnim
roce (souhlasné s naSimi vysledky) a k ziskani jarnich kvétd potieba
vysSich teplot v zimé. Je to varianta vhodnéa spiSe pro dlouhodobégjsi pés-
tovani. PouZiti varianty €. 4, tj. vysadby 6. 10., by znamenalo prodlouZe-
ni kultury na 16 mésicii, avSak bez vétSiho vynosového efektu a se zvy-
Senim fytopatologického rizika.

PouZiti nejlepSich variant pro vysadby mate¢nic ndm vSak dovoli vy-
sadby od pocatku zari do konce roku, tedy zaloZit varianty péstitelsky
nejhorsi.

Uspokojit zdkazniky dodavkami mladych rostlin gerber pro optimdlni
terminy vysadby produkCnich porosti by znamenalo pro producenty sa-
zenic pouZiti alespori stfidavé pro vysadbu mateCnic méné vhodnych ter-
mind z hlediska vynosi kvéti. Druhd moZnost je prodlouZit péstovani
mate¢nich porostli asi na 20 mésicti. To by sice zvySilo fytopatologické
riziko, ale za predpokladu udrZeni dobrého zdravotniho stavu porostu
by byla kultura nejen produktivni na vynos kvéti, ale vytvofil by se zde
vetsi potencidl pro vynos Fizki.

Podniky péstujici mladé rostliny gerber se vS8ak neobejdou v budouc-
nu bez nabidky sazenic k dalSim terminim vysadby, a to piredevSim
k termintim jarnim. To si vyZadéa vice mateCnich porosti.
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MATOVII, M. (HayymO-HCCJIeHOBATENBCKNI H CEJNCKIHOHHBIA HMHCTHTYT AEeKOPATHBHOTO
cafosojicrsa, IIpyronnie): Bansane cpora mocajikin BereraTHBHO Pa3MHOKaOUINXCs cop-
ToB repOepst (Gerbera jamesonii Bolus) Ha TPOJYKTHBHOCTH IBETOYHOro cpesa. Shornik
UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

B 1980 — 1984 rr. penm mabuaiofileHne 3a NPOTYKTHBHOCTBIO IBETOYHOTO Cpe3a OJ[HOJeT-
HiKoB repdepsr copros *Jlaja’ mw 'Mas’ miectn pasHEIX cpoKoB mocagkm (ma 3, 11, 19, 27,
35 m 47 mepene). Pacrenns BosgensBanm B 10 aHTpax MOYBEI ¢ TMOMOMIBI0 KOHTEIHEpOB,
U3TOTOBICHHBIX N3 TMOIMATIIEHOBOI (DONBIH. YCTAHOBIEHO, 9TO caMble BBICOKHME BAJOBHIE
YPOKal I(BeTOB Tepbephl INOAYdYaloTCA Npi cpokax mocajakm 19 Maa m 14 wmwoas, dro
I B 0CO0CHHOCTH OTMEYEHO, riIaBHEBIM o0pasoM, y copra *Jlaga’. K umenay mOXOsKHTENBHBIX
(axkTopoB OTHOCHTCS TAKKe JOJA BUMHIX, T. €. YODAHHBIX B IEPHOJ OKTAOPh — MapT
IBeToB. Bnarogaps yAIWHEHNWIO BereTaliOHHOTO mepmoxa Ha 6 — 14 meens obecredn-
BaeTCSI BO3MOKHOCTH OXBATHTH eIlle 110 BPEMEHI YPOKAN-IMK J@HHOTO IBETOMHOTO pac-
TCHUS ¥ TeM CAMBIM CYIIECTBCHHO IOBBICHTEH KOJXHYECTBO CBEKECPE3aHHBIX I[BETOB B Ie-
pecuere HA eHHMIYY CpPOKa BO3feabisaHUA. IIPOJOIDKHTENBHOCTS LEPHOLA OT IOCAXKA JI0
Hayaja IBeTeHNs pAacTeHHil BechbMa Koporka. CpOKE HOCafKu oCeHHHE, a TeM Ooiee

SBORNIK OVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV]), 1985, &. 1 71



MO3JINCOCCHIIIC, OKAZLIBAITCS MCHee mojxoaanymir. Boiaee ycuelnmmuiMm CTAHOBATCS pe-
BYALTATH BCCCHITIX ITOCAJI0K. YCTAHOBICHIBIM B OUBITAX ONTHMAJIBILIM CPOKAM HOCAKI
COOTBOTCTBYIOT CaMble MOJNOAUIIC CPOKIT PasMIIOKCHAA PAcTOHUil B 11epuof (eBpaib —
Malid,

JICROpATHBHOEC CAJIOBOJICTRO; ropﬁcpm; CPOKRT MOCAJIRI OPOAYKTUBHOCTE I[BETOYHOTO Cpe3a

MATOUS, ]. (Research and Breeding Institute of Ornamental Horticulture, Prihonice):
The Effect of the Date of Planting of Vegetatively Reproduced Gerbera [Gerbera jame-
sonii Bolus) Cultivars on the Yield of Flowers. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12,
1985 (1): 67—72.

In 1980—1984 yields of flowers were studied (3rd, 11th, 19th, 27th and 47th week)
in one-year gerberas of cultivars ‘Lada’ and ’M&ja’ planted at six different terms. The
plants were grown in containers of polyethylene bags in 10 litres of soil. It was
found out that the highest numbers of flowers were harvested with the dates of plant-
ing May 19 and July 14, which was manifested expressively in cv. ‘Lada’. A proportion
of winter flowers, i. e. those harvested during the period from October to March, was
also satisfactory. By prolonging the growing season by 6—14 weeks, it is possible to
reach harvest peak in this cultivar and to increase substantially the yield of flowers
per unit of growing period. There is a very short period from planting till the beginn-
ing of flowering. Autumn, and in particular late autumn planting terms seem to be
less suitable. Better results are reached by spring planting. The most suitable propa-
gation terms during the period from February to May relate to the optimum dates of
planting.

ornamental horticulture; gerberas; planting dates; yield of flowers

MATOUS, J. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Zierpflanzenbau, Prithonice): Ein-
Jlup des Auspjlanzungstermins bei vegetativ vermehrten Gerberasorten (Gerbera jame-
sonii Bolus) auf den Schnittblumenertrag. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985
(1): 6772,

In den Jahren 1980—1984 wurden bei den einjdhrigen Gerberakulturen der Sorten
‘Lada’ und 'Maja’, die in sechs Auspflanzungsterminen ausgepflanzt waren, die Schnitt-
blumenertrage gepriift (3., 11., 19., 27., 35.,, und 47. Woche). Die Versuchspflanzen
wurden in Folienbeuteln in 10 1 Substrat angebaut. Die grossten Schnittblumenertrige
wurden bei Auspflanzungstermine 19. 5. und 14. 7. festgestellt, was sich besonders
bei der Sorte ’‘Lada’ zeigte. Befriedigend ist hier auch der Anteil der Winterbliiten,
d. h. im Zeitraum Oktober — Maérz. Durch die Verldngerung der Kulturzeit um 6—14
Wochen kann man bei ihnen die Erntespitze erfassen und dadurch den Blitenertrag
je Einheit der Anbaufliche wesentlich erhdhen. Es besteht hier auch sehr kurze Zeit
von dem Auspflanzen bis zum Bliitenbeginn. Weniger befriedigend sind die Herbst-
pflanzungen, namentlich die Spétherbsttermine. Bessere Ergebnisse bieten die Friih-
jahrspflanzungen an. Den festgestellten Auspflanzungsterminen entsprechen die Ver-
mehrungstermine im Zeitraum Februar — Mai.

Zierpflanzenbau; Gerbera; Auspflanzungstermine; Schnittblumertrag

Adresa autora:

Ing. Jan Matous§, CSc.,, V§zkumny a §lqchtitelsky dstav okrasného zahradnictvi, 252 43
Prdhonice
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PESTOVANI KARAFIATU V PYTLICH S KOURORASELINNYM SUBSTRATEM

M. Veli, ]J. Soukup, R. Votruba

VOLF, M. - SOUKUP, ]J. - VOTRUBA, R. (Vyzkumny a Slechtitelsky Gstav okrasné-
ho zahradnictvi, Prithonice): Péstovdni karafidti v pytlich s kuroraselinngm sub-
strdtem. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 73—78.

V obdobi 1982—1984 byly postupné zaloZeny a vyhodnoceny dva pokusy, ve kte-
rych se srovnévaly vynosy a kvalita kvétd pri kratkodobém péstovani karafiati
v pytlich z polyetylénové folie a na zemnich zdhonech. Pytle obsahovaly 75 1
kiiroradelinného substrdtu se zdsobni ddvkou Zivin, ktery byl pfipraven komposto-
vanim smési stejnych objem. dild borové a smrkové kiry a raSelinou v poméru
1:1. Po vysadbé rostlin byla vyZiva zajiStovdna davkami roztokl kapalnych hnojiv
podle vysledkli chemickych rozborii substratii. Pri zdokonalené vyZivé a zalivce
ve druhém pokusu byl pFi prvni v§sadb& v pytlich o 26,4 % vy33i vynos kvdtid neZ
u rostlin na zemnich zdhonech se zdravotné nezdvadnou ptdou. V piipad® opako-
vané vysadby karafidti do jiZ pouZitého substrdtu v pytlich se vynosy vyrovnaly
vynoslim na zemnich zdhonech.

okrasné zahradnictvi; karafiaty; p&stovani v pytlich; substraty; vyZiva

PF¥i pé&stovani karafidtii se projevuji snahy o vylouceni plidy jako pés-
tebniho média ve skleniku. Diivodem jsou predevSim obtiZe s likvidaci
fuzériové infekce v ptadé& (Fusarium oxysporum sp. dianthi) a nesnéaze
s melioraci zna¢né znehodnocenych plid ve sklenicich. Vychodiska k fe-
Seni problému jsou rtiznd a jsou spojena s rozdilné ndkladnymi technic-
kymi opatfenimi. NejCastéji se pfechdzi k péstovani karafidtii ve vrstvé
zemnich smési, kterd je urcitym zplisobem oddélena od plidy ve skleni-
ku. V oddé&lené vrstvé péstebniho substratu lze propafovanim likvidovat
Skodlivé houby snadnéji neZ v pidé&. Zistava vSak riziko opé&tovného za-
mofeni substratu nemocnou sadbou a vznika tedy Castd potfeba dezinfek-
ce prfed opakovanou vysadbou karafiatli do téhoZ substratu. Dezinfekce
substratu proparfovanim je energeticky nadrotnd a v mnohych zahradnic-
kych zdvodech ji nelze uplatnit. Proto se Casto pristupuje k vymeéné
péstebniho substratu. Vymeéna substratu je nédkladné a moZnosti odparo-
vani vhodnych zemin ve vétSim mnoZstvi jsou omezeny.

V souvislosti s uvedenou problematikou se otevird otdzka pouZiteinosti
pytlové kultury i u karafiatli. JiZ dfive se na menSich plochach skleniki
ve Velké Britanii péstovaly karafidty v pytlich z polyetylénové folie,
v jinych zemich se pytlova kultura u karafiatii neuplatnila. Cast&ji se
péstuji gerbery v pytlich. A¢koliv pfi dlouhodobé&jsi kultufe jsou vynosy
kvétli z rostlin niZ8i neZ pfi péstovani na zahonech, je pytlovd kultura
u gerber z ne&kolika divodl vyznammd (Matou$§ 1970, Pennin gs-
feld 1979). Pytlova kultura se pouZivd i pfi péstovéani rajtat a okurek
ve sklenicich. U téchto zelenin byly zjiStény uspokojivé vynosy pii pésto-
vani ve smési s prevladajicim podilem kvalitni raSeliny (Will 1981).
Vhodny substréat je vyznamnym predpokladem pro usp&3né péstovani rost-
lin v pytlich. Kvalitni vldknitd raSelina, kterd tvori hlavni sloZku zahra-
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ni¢nich péstebnich substratdi, neni v CSSR dostupna a je tedy nezbytné
vyhledat vhodny ndhradni substrat. U Fady kvétin v€etné& mateénych rost-
lin karafiati byly ziskdny pozitivni péstitelské vysledky pfi uZiti kiro-
raselinného substratu (Soukup 1983, Skalsk & 1983). Pri péstovani
karafiatli v kdrorasSelinném substratu nutno vSak vzit v ivahu moZnosti
rychlejSiho rozvoje fuzariézy (Orlikowski L, Smoter ], Rej-
man S. 1979).

Cilem nasi prédce bylo provéieni vynosovych moZnosti karafiati v pyt-
lich s kiiroraSelinnym substrdtem ve srovnéni s karafidty péstovanymi
na zemnich zdhonech ve skleniku.

MATERIAL A METODY

V letech 1982—1984 byly postupné zaloZeny a vyhodnoceny dva pokusy s pytlovou
kulturou karafidtii. Polyetylénové pytle byly naplnény 75 1 kiiroraSelinného substratu,
uzavieny a poloZeny naplocho na zdhony ve skleniku. PribliZny rozmér poloZenych
pytli byl 1,0 x 0,5 m a vySka substrdtu byla pfibliZzné 14 cm. Félie na vrchni stran#&
pytli byla vyfiznuta a byly zde ponechdny pouze dva tzké pruhy pro zpevnéni. Do
jednoho pytle bylo vysazeno 18 rostlin (prvni pokus) nebo 24 rostlin (druhy pokus).
Mezi dvéma Fadami podélné poloZenych pytli na zdhonu o $ifce 1,25 m byla ponech&-
na stfedovd mezera. Pouze ve druhém pokusu byly pytle opatfeny drendZnimi otvory
na spodni strané.

Kiroraselinny substrdt byl pfipraven kompostovanim smési stejnych objemovych dili
borové a smrkové kiry s raSelinou v poméru 1:1. Smés byla pifed kompostovadnim
vyhnojena 3 kg hnojiva NPK 1 a 1 kg mogoviny na 1 m’ Pfed pouZitim substratu byl
stanoven obsah Zivin, koncentrace rozpustnych soli a hodnota pH. Pfidavkem hnojiv
pak byla upravena zdkladni zasoba Zivin na hladinu 200 mg N, 160 mg P20, 300 mg
K20 v 1 1 a pfidavkem vépence byla upravena kyselost na pH 5,0. Kiroraselinny sub-
strat vykazoval tyto fyzikdlni hodnoty: pérovitost 82 %, max. vodni kapacita 51 %,
vzdusna kapacita 31 % a objemovd hmotnost 0,22. V obou pokusech byly pytle naplng-
ny cerstvé pripravenym substrdtem. Druhy pokus byl roz$ifen o variantu s rostlinami,
které byly vysazeny do ponechaného substrdtu v pytlich po likvidaci rostlin u prvni-
ho pokusu. Ani u tohoto starého substrdtu nebyla provedena dezinfekce propatova-
nim a ptred opakovanou vysadbou rostlin byla pouze sniZena nadmérnd zbytkova zéa-
soba rozpustnych soli vyplavenim. Kontrolni rostliny byly p&stovdny na zemnich zaho-
nech pfi stejném potu na 1 m? p&stebni plochy jako u pytlové kultury. Substrat na
zemnich zdhonech byl sloZen ze sprasové hliny a raseliny v poméru 2:3, ktery byl
jiz delSi dobu ve skleniku vyuZivan (chryzantémy, karafidty). Pfed vysadbou rostlin
byla davkami pevnych hnojiv upravena zéasoba Zivin v pidé podle smérnych hodnot
pro vyZivu karafiatu.

Po vysadb& byla vyZiva zajiténa 0,2—0,5% roztoky kapalnych hnojiv ze souboru
Enpekasol a DAM 390. Dvakrat bylo dodano Zelezo v cheldatové formé& (Chlorofén 0,1 %)
a stopové prvky. Davka hnojivého roztoku byla vZdy 5 1 na jeden pytel, resp. 10 1 na
1 bé&Zny metr zdhonu. Ve druhém pokusu bylo sledovdno celkové mmoZstvi Zivin, které
rostliny obdrZely ze zdsoby v substratu a prihnojovdnim. V pfepo&tu na 48 rostlin (2
pytle, resp. 1 b&Zny metr zdhonu) bylo k dispozici celkem (v g): pytle se starym sub-
strdtem N — 95,7, P»0s — 82,5, K20 — 131,8; pytle s Cerstvym substrdtem N — 948,
P»0s — 87,8, K20 — 142,6; zemni zdhony N — 82,3, P20s — 53,0, K20 — 120,0.

Dalsi ddaje k pokusiim:
1. pokus (1982/1983) 2. pokus (1983/1984]

Odridy ‘Lena’, ’‘Scania’, ‘Lena’, ‘Scania’ (2)
'Linda’, ‘"White Sim’ (4)

Vysadba 3. 6. 1982 28. 6. 1983

Zastipovani 14. 6. 1982 18. 7. 1983

Podet rostlin v opakovani 90 120

Podet opakovani 4 4

Ukoné&eni pokusu 9. 6. 1983 31. 5. 1984
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Zalivkovd voda obsahovala vysoké procento tvrdicich prvkd (25—27%ném.), takZe
v substratech dochézelo k postupnému zvy3ovani hodnoty pH o 1—1,5. V prvnim po-
kusu byly rostliny v pytlich zavlaZovdny kapkovou z4vlahou a rostliny na zemmnich
zdhonech byly zavlaZovany tryskami s kruhovym rozstfikem pri zemi. Vzhledem k ne-
uspokojivé funkci kapkové zavlahy byly ve druhém pokusu pouZity jednotné& postranni
zavlahové linky osazené tryskami s plilkruhovym rozstfikem.

Sazba pro prvni pokus byla namnoZena z vlastni mate¢nice prosté fuzdriové infek-
ce, ve druhém pokusu byla pouZita nakoupend tuzemskd sadba. Pé&stovani probihalo
ve skleniku s bé&Znymi podminkami pro karafiaty.

Kvéty se sklizely v b&Zné trZni zralosti a zaznamenévaly se jednotlivé jakostni tFidy
podle soucasnych norem trZzniho tiidéni. V kaZdé jakostni tiidé byly zvlast evidovany
kvéty s prasklym kalichem. Statisticky byly zpracovdny celkové vynosy kvétli v jedno-
tlivych variantach.

VYSLEDKY A DISKUSE

V prvnim pokusu (tab. I} byly u rostlin v pytlich vynosy kvét v zim-
nim obdobi (sklizeil Fijen aZ bfezen) nevyrazné vys$$i. Celkové vynosy
kvétd z rostlin na zemnich zdhonech vSak byly statisticky vyrazné vyssi
neZ z rostlin v pytlich (¢ = 3, 170, t,0s = 2,447). Rozdil v celkovém vy-
nosu ¢&inil 8,5 %.

Podil kvétl 1. jakostni tfidy z celkové sklizné se vyrazné neli$il u rost-
lin v pytlich a na zemnich zdhonech. Vyskyt kvétli s prasklym kalichem
byl u rostlin v pytlich o 25 % vy33i (tab. II).

Ve druhém pokusu byl celkovy vynos kvétd nejvy$si u rostlin v pytlich
s Cerstvym kiiroraselinnym substratem. Rozdily ve vynosu kvétii jsou sta-

1. Prvni pokus. Prim&rné vynosy kvétd karafidtii v pytlich s kiroraselinnym substra-
tem (na m2 p&st. plochy). — Experiment 1. Average yields of carnation flowers
grown in bags with bark-peat substrate (per 1 m?2 cultivation area)

Pytle Zemni zdhony
Odrida =
do 31. 3. do 9. 6. do 31. 3. do 9. 6.
Lena 97,6 169,0 94,4 187,8
Scania 95,3 159,3 96,0 169,9
Linda 91,6 156,6 89,7 172,4
White Sim 92,4 167,8 90,0 183,3
Primé&r 94,2 163,2 92,5 178,4

II. Prvni pokus. Podil kvétd 1 jakostni tFidy a podil kvétl s prasklym kalichem (%)
pti pé&stovani karafidti v pytlich a na zemnich zdhonech. — Experiment I. Pro-
portion of quality class 1 flowers and proportion of flowers with cracked calyx
(in %) in carnations cultivated in bags and on soil beds

Kvéty I. t¥id Kvéty s prasklym kalichem
Odrtda ¥ s | ¥'s Droskly
pytle zem | pytle zem
Lena 81,2 78,8 8,0 4,9
Scania 77,4 79,0 11,2 7,6
Linda 79,3 75,0 12,5 9,8
White Sim 71,2 73,1 15,0 8,1
Primér 77,3 76,5 11,7 7,6
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III. Druhy pokus. Primé&rné vynosy kvéti karafiatd v pytlich s ferstvym a starym kiro-
raSelinnym substrdtem (na m? pést. plochy). — Experiment II. Average yields of
carnation flowers grown in bags with fresh and old bark-peat substrate (per 1 m?
cultivation area)

' do 31. 3. do 31. 5.
l Pytle — d&erstvy substréat 108,3 1745a+
Pytle — stary substrat 68,0 1343 b
Zemni zdhony — kontrola 64,5 128,4b
*+ Duncaniiv test (¢ = 0,05) — hodnoty oznac¢ené stejnym pismenem se od sebe sta-

tisticky vyznamné nelisi.

IV. Druhy pokus. Podil kvdtii I. jakostni t¥idy a podil kvétli s prasklym kalichem (%)
pfi péstovani karafidti v pytlich a na zemnich zdhonech. — Experiment II. Pro-
portion of quality class I flowers and proportion of flowers with cracked calyx
(in %) in carnations grown in bags and on soil beds

Kvéty I. tfidy Kvéty s prasklym kalichem
Pytle — &erstvy substrat 57,6 20,1
Pytle — stary substrét 68,7 22,8
Zemni zdhony — kontrola 68,3 22,4

tisticky vyznamné (tab. III). Ve srovnéani s rostlinami na zemnich z&ho-
nech byl podcet sklizenych kvét o 26,4 % v&t3i a ve srovnani s rostlina-
mi v pytlich se starym substratem byl o 23 % vé&t§’. Rozdily ve vynosech
souviseji s vétSim podilem kvétd sklizenych v zianim cbdobi u rostlin
v pytlich s Cerstvym kiiroraSelinnym substrater:. MnoZstvi sklizenych
kvéti v mésicich dubnu a kvétnu se podstatné neliSilc mezi v8emi tfemi
srovndvanymi variantami.

U rostlin v pytlich s Cerstvym substratem byl niZsi podil kvétd I. ja-
kostni tFidy. Mezi rostlinami v pytlich se starym substrdtem a rostlina-
mi na zemnich zdhonech nebyl rozdil v mnoZstvi sklizenych kvéta I. ja-
kostni tfidy. Podil kvéti s prasklym kalichem byl pomé&rné vyrovnany
a jen nevyrazné& niZ8i u rostlin v pytlich s Cerstvym substratem (tab. IV).

V prvnim pokusu se u Zadné rostliny nevyskytly viditelné pfFiznaky
fuzéariového vadnuti. Ve druhém pokusu se u ojedinélych rostlin proje-
vily pFiznaky onemocnéni zdhy po vysadbé a béZnym diagnostickym
vySetfenim se prokédzala pritomnost fytopatogena Fusarium oxysporum
Sp. dianthi v téchto rostlindch a pfi pozdé&jS§im vySetfeni i ve vSech sub-
stratech. PFi opakovaném péstovani v pytlich se starym substratem ne-
byl poCet nemocnych rostlin vétsi neZ v pytlich s Cerstvym substrdtem
a vyrazné rozdily ve vyskytu infekce nebyly ani mezi rostlinami v kiiro-
raSelinném substrdtu a na zemnich zdahonech (7 nemocnych rostlin v pyt-
lich s Cerstvym substrdtem, 6 v pytlich se starym substratem a 11 nemoc-
nych rostlin na zemnich zdhonech).

Pfi srovnédni vynosu kvétd karafiati v pytlich v prvnim a ve druhém
pokusu je patrné vyrazné zvySeni vynost u rostlin v pytlich s &erstvym
substrdtem ve druhém pokusu. Pravdépodobnou piifinou tohoto rozdilu
bylo nedostatecné zdasobeni rostlin vodou v prvnim pokusu. Zafizeni pro
kapkovou zavlahu vykazovalo poruchy ve funkci a dal$i skute¢noti bylo,
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Ze pytle nebyly opatfeny drendZnimi otvory, a proto se zalévalo prili§
uspornym zplisobem. Tyto nedostatky se projevily zvlasté v jarnich meé-
sicich pfi zvySeném odbéru vody rostlinami. Na zakladé zkuSenosti z prv-
niho pokusu byla zdokonalena zavlaha a dale vyZiva.

Rozdily vynost v obou pokusech nutno posuzovat s védomim, Ze v dobé&
ukoncCeni pokusii nebyly sklizeny vSechny kvéty z vyhont druhého fadu
a celkové vynosy byly tedy ovlivnény rozdily v rychlosti vyvinu vyhoni
druhého radu u rostlin v jednotlivych variantach. Zjistény vyskyt kvéti
s prasklym kalichem a kvalitu kvétd nelze davat jednoznacné do primé
souvislosti s péstebni metodou nebo typem péstebniho substratu.

Pri kratkodobém péstovani karafidtli v pytlich s karoraSelinnym sub-
stratem byly zjiStény dostatecné uspokojivé vynosy kvéti ve srovnani
s péstovanim karafidtli na zemnich zdhonech. Vzhledem k pfiznivym fy-
zikdlnim vlastnostem kiroraselinného substratu lze pocitat s moZnostmi
dalsiho zvySovani vynosi. PFi daném rozsahu pokusii nemohla byt po-
drobnéji propracovana optimdalni vyZiva rostlin v pytlové kultufe pFi po-
uziti ktirora$elinného substratu. Ziviny byly do substratu dopliiovdny na
optimalni hladinu, avS8ak vétSi kolisani v obsahu Zivin zji§téné pfi che-
mickych rozborech substratu svéd¢i o nedostate¢né frekvenci hnojivych
davek. Optimalizaci davek Zivin hnojivymi roztoky s niZ$i koncentraci
v kratkych intervalech a optimalni zasobovani vodou lze povaZovat za
vyznamné predpoklady k vyuZiti vynosového potencidlu u pytlové kul-
tury. PFi péstovani v kiroraSelinném substratu je nutno vénovat zvyse-
nou pozornost udrZovani pripustné koncentrace soli, protoZe vzhledem
k chybé&jici minerdlni sloZce v tomto substratu neni vdzdna cast Zivin
sorpci, a tim dochézi ke zvySovani koncentrace pldniho roztoku nad
pripustnou mezni hodnotu snadnéji neZ v substrdtech s mineralni sloz-
kou.
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BOJI®, M. — COYHKVII, 1. — BOTPYEA, P. (Hayumo-mcciaeoBaTeabCkuil 11 CeJIeKIHOH-
LIl  UWHCTHTYT JEKOPATHBHOTO cafoBofcTBa, Ilpyrommie): BeipamuBaHHe TrBO3JINKH
B MEHIKaxX ¢ KOpxo-ropdsmbiM cydcrparom. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

B 1982 — 1984 rr. mocremeHHO 3aKIafbIBaNuch W oOpabaThiBaliCh JBA ONBITa, B KOTO-
PBHIX CPABHHBAJIICH BEIXOJ U KA4eCTBO I[BETKOB IIPH KPATKOCPOUHOM BBIDALUBAHUE T'BO3-
JUKH B MelIKaX M3 TOJNITIVICHOBOM NJICHKH M B OTKPBITOM rpyHTe, B Mmemrkax 6nuio
75 a1 KOpKo-TOp(AHOTO cyGCTpaTa ¢ 3aMACHON JI030i IMUTATCHLHBIX BEIECTB, KOTOPHIM OLII
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IOJIrOTOBJIEH IyTeM KOMIOCTHDPOBAHOS CMECH OJUHAKOBBIX OOBEMHBIX JIOJNCH COCHOBOIL
M eJd0BOil Kopbl ¢ TopdoM B ormHourenum 1:1. Ilocie mocesa pacTeHMil UMTAHIE BHOCI-
JIOCh [03aMH PAacTBOPOB RHAKUX YHOOPeHMIl COINIACHO pe3yJbTaTaM XMMUYECKUX aHaJ/lil-
30B cyOcTpaToB. llpi IOMBOCOCTABHOM LIMTAHMI U LOJMBE BO BTOPOM OLLITC LPH llepboii
mocajike B MelIkax IiBeTKoB Oblio Ha 26,4 % BBIDIe, YeM y PacTCHUIl B 3CMJISIILIX TpSijL-
Kax ¢ CaHUTapHO-Oe3BPEHOH 104BOIl. 1IpH NOBTOPHLIX NOCAAKAX IBOZTHKI B YiKC HCIOIDL-
80BAHHEBII cy0cTpar B MEUIKAX BBLIXOJ IBETKOB PABHSUICS BBIXOJY B 3eMISHBIX IpPsj{Kax.

JICKOPATHBHOE CAJI0BOJCTBO; I'BO3JMKA; BEIPAIHBAHNE B MelIKax; cy0CTpaThl, nuTaHme

VOLF, M. - SOUKUP, ]. - VOTRUBA, R. (Research and Breeding Institute of Ornamental
Horticulture, Prihonice): Cultivation of Carnations in Bags with Bark-Peat Substrate.
Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 73—78.

Two experiments were laid out in succession and evaluated in the years 1982—1984
to compare the yields and quality of flowers: carnations were cultivated for a short-
time in polyethylene bags and on beds with normal soil. The bags contained 75 1 bark-
peat substrate with a store rate of nutrients; the substrate was prepared by composting
a mixture of the same volume parts of pine and spruce bark with peat (1:1). After
planting the carnations, the rates of liquid fertilizers in form of solutions were
applied according to the results of chemical analyses of substrates. In the latter experi-
ment the yield of flowers was higher by 26.4 % in carnations from the former planting
and cultivated in bags, with the improved nutrition and watering system, in comparison
with carnations in soil. If carnations were planted into the once used substrate in
bags, their yields were equivalent to flower yields of plants grown on beds.

ornamental horticulture; carnations; cultivation in bags; substrates; nutrition

VOLF, M. - SOUKUP, J. - VOTRUBA, R. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Zier-
pflanzenbau, Prithonice): Produktion von Edelnelken in Sdcken mit Rinde-Torf-Substrat.
Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 73—78.

Im Zeitraum 1982—1984 wurden etappenweise zwei Versuche angelegt und ausgewer-
tet, in denen Bliitenertrag und -qualitdt bei kurzfristiger Produktion von Edelnelken
in S#cken aus Polydthylenfolie und auf Freibeeten verglichen wurden. Die Sécke
enthielten 75 1 Rinde-Torf-Substrat mit Nédhrstoffreservedosis, das durch Kompostierung
eines Gemisches aus gleichen Volumenanteilen von Kiefern- und Fichtenrinde mit Torf
im Verhdltnis von 1:1 zubereitet war. Nach der Auspflanzung der Pflanzen wurde
die Erndhrung durch dosierte Fliissigdiingerlosungen, den chemischen Analysen der
Substrate nach, bewerkstelligt. Bei der perfektionierten Erndhrung und Wasserversor-
gung im zweiten Versuch wurde bei der ersten Auspflanzung in den Sécken ein um
26,4 % hoherer Bliitenertrag erzielt als auf den Freibeeten mit gesundheitlich ein-
wandfreier Erde. Im Falle der wiederholten Auspflanzung der Edelnelken in bereits
einmal benutztem Substrat kamen die Ertrédge jenen auf den Freibeeten gleich.

Zierpflanzenbau; Edelnelken; Produktion in S#cken; Substrate; Erndhrung

Adresa autori:

Ing. Miroslav Volf, CSc., Ing. Jifi Soukup, CSc., Ing, Rudolf Votruba, CSc, Vy-
zkumny a Slechtitelsky Gstav okrasného zahradnictvi, 252 43 Prithonice
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VLIV GENOTYPU RODU ROSA L. NA PRUBEH A STABILITU ADAPTACE
RUZI BEHEM ZIMNIHO OBDOBI

V. Benetka

BENETKA, V. (Vyzkumny a Slechtitelsky uastav okrasného zahradnictvi, Prithoni-
ce): Vliv genotypi rodu Rosa L. na pribéh a stabilitu adaptace rizi béhem zim-
niho obdobi. Shornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 79—85.

V dvouletém pokusu byl u souboru 3esti druhii, popfF. odriid, riZi s riiznou mrazu-
vzdornosti i riznym zemépisnym pilivodem studovan pribé&h a stabilita adaptace
v zdavislosti na genotypu. Stupen adaptace byl sledovan na jednoletych vyhonech
v laboratornich podminkéch pfi —200C za 20 hodin. Vyslednd odolnost byla
ur¢ena z procenta vyraSenych pupenl. Adaptace byla navozena pifi —4°C po do-
bu 0, 3, 10 dnii a stabilita adaptace byla zkou3ena po 10 dnech adaptace a 7
dnech zvy3ené teploty (+100C) v péti terminech (zacatek a konec listopadu, za-
Catek ledna, unora a brezna). Neodolné genotypy byly schopny se ¢asteéné adapto-
vat k dané teploté pouze zacatkem listopadu. Stabilita adaptace byla nulova.
Stredné odolné genotypy dosahovaly maximdalni odolnosti zaCatkem aZ koncem
listopadu, ¢astetnou schopnost adaptace si podrZely do ledna, popf. tnora. Ca-
ste¢nd stabilita adaptace byla zjiSténa v listopadu, ev. v lednu. Odolné genotypy
dosahovaly maximdlni odolnosti v lednu, popf. aZz v bfeznu, ¢aste¢nou stabilitu
adaptace si zachovaly jeSté v unoru aZ bfeznu. Pozorované rozdily mezi genotypy
ztejmeé souvisi s jejich zemépisnym pivodem.

rize; adaptace; stabilita; vliv genotypu

Adaptace k nizkym teplotdm a stabilita adaptace je proces, ktery zavisi
jak na fyziologickém stavu rostliny (obdobi ristu — klidu), tak na vnéj-
Sich podminkédch (teplota, svétlo, popf. vldhové pomeéry) (Segeta
1979). Rychlost adaptace, stabilita adaptace i stupeil odolnosti jsou pod-
minény rovnéZ genotypem rostlinného organismu (Mittelstddt 1968).

Jak uvadi Krasavcev (1960, 1973), mrazuvzdornost drevin neni
charakterizovdna jednotlivymi kritickymi teplotami vymrzani, ale maxi-
malni rychlosti zmrazovani, kterou dand kultura snese bez poSkozeni.

Cilem préce bylo zjistit rozdily v procesu adaptace mezi riiznymi geno-
typy rodu Rosa L., které se 1iSi stupném mrazuvzdornosti, popf. riiznym
zemeépisnym rozsirenim.

MATERIAL A METODIKA

Pokus byl zaloZen se Sesti druhy, popf. odriidami riZi o zndmé mrazuvzdornosti:
Rosa glauca Pourr. (Rg); ‘Frithlingsduft’ (W. Kordes S. 1949 — FD); ‘Clair Matin’ (M.
L. Meilland 1960 — CM); ‘Bonn’ (W. Kordes S, 1950 — B); 88—1—67 (nsl. z VS00Z —
88); Rosa indica L. (Ri).

Proces adaptace byl sledovdn v zimé& 1981/1982 a 1982/1983 v Prihonicich v p&ti ter-
minech (zacatek a konec listopadu, zaCatek ledna, Gnora a biezna). Navozeni adapta-
ce a zkouSka stupné rezistence probéhla v regulovanych podminkdch na jednoletych
vyhonech. Adaptace k nizkym teplotdm se uskutec¢nila pFi teploté kolem —40C (0; 3;
10 dni). Stabilita adaptace byla zkou3ena po 10 dnech adaptace a 7 dnech zvySené
teploty (+100C). Odolnost byla testovdna pii teploté —20°C a urcena z procenta vyra-
Senych pupenti. Podrobna metodika viz Benetka (1983).
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I. Priim&rnd denni teplota a pfizemni (5 cm) minim&lni teplota 10 dni pfed odbérem
vzorkli (Praha - Libu§). — Average daily temperature and ground (5 cm) minimum
temperature 10 days before taking the samples (Praha - Libu$)

1. odb&r II. odbér 1II. odb&r IV. odbér V. odbér
Rok 1981—1982
2.—12.11. 15.—25. 11. 27.12.—6. 1. 13,2 23,289,
@ min. @ min. @ min. @ min. @ min.
12,5 15| 06 |—14| —26 |—42 | —20 |-11,0 | —2,1 —4.4
8.8 6,8 07 |—46| —53 |—58 | —31 |—63 | —2.8 —9,3
10,3 13| —08 |—30| —10 |-113| —37 |-132 | —28 [—124
7.0 2,1 43 |—20| —10 |—76 | —54 |-104 | —2,6 —7.4
38 3,0 9.4 3,2 55 |—50 | —46 |-120 | —1,3 |—102
05 | —01| 108 2,0 3.1 00 | —04 [—07 3.5 —3,9
00 | —27| 113 9,2 30 |—22 40 |—20 7,7 2,4
—02 | —44| 121 9,4 51 |—0,3 36 |—21 4,0 0,1
—13 | —24| 108 9,4 7,5 0,3 18 |—44 6,6 —1,6
—06 |—1111 55 5,3 7.4 5.3 34 |—58 7,0 6,3
26 | —63 16 |—24| —24 48 08 |—32 2,2 —0,4

Rok 1982—1983

1.—11.11. 16.—26. 11. 26.12.—5. 1. 30.1.—9. 2. 27.2.—9. 3.

@ min. %) min. (%] min. @ min. (7] min.
7,6 —0,2 1,0 —0,9 0,7 —0,4 5,8 51 3,3 0,3
8,8 —0,7 1,9 —0,8 4,0 1,6 1,6 05 3. 0,6
5,5 —0,7 6,8 —0,4 2.5 0,3 6,0 —2,1 2.5 —0,1
8,0 42| 86 5,4 09 |—07 10 |—1,0 0,8 —31
2,9 0,0 6,4 3,0 —0,5 |[—35 0,1 —3,6 0,4 —1,2
0,2 —8,1 47 0,0 —0,6 —3,5 —2,6 —8,0 1,0 —5,9
1,3 —6,0 5,7 —2,4 15 —4,7 —2,2 —8,5 3,5 —3,6
3,4 —4,8 5,2 1,1 0,8 1,0 05 |—24 5,1 2,0
5,4 1,7 3,2 —4,0 2,6 —5,0 —1,0 —1,8 7,4 3,0
87 —0,3 3,3 —0,6 71 2,7 00 |—4,0/| 68 42
7,6 0,4 5,6 3,7 53 2.1 —2,5 —7,4 8,8 1,2

VYSLEDKY

V grafu na obr. 1 jsou uvedena procenta vyrasenych pupenti po mrazo-
vém zatiZeni pri rtzné dobé adaptace a po 7 dnech zvySené teploty (sta-
bilita adaptace). Jednotlivé genotypy jsou uspoféddédny podle zimovzdor-
nosti zjiSténé v polnich podminkach.

I — NEODOLNE (88; Ri)

v

U této skupiny byla zjiSténa nejvy38i mrazuvzdornost pocatkem listo-
padu, ale kromé& jednoho pripadu (12. 11. 1982 — 88) nikdy nedoséhla
maxima, tj. 100 % vyraSenych pupenii. K ziskdni pozorované odolnosti
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1. Procento vyrasenych pupenli po mrazovém zatiZeni pii riizné dlouhé dobé& adaptace

SBORNIK OVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV), 1985, €. 1

a po 7 dnech zvySené teploty. — Percentage of burst buds after freezing stress at
different time of adaptation and after seven days of increased temperature
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byla vZdy nutnd adaptace 10 dnl a prakticky vZdy doSlo k uplné ztraté
odolnosti po 7 dnech vy33i teploty. Od konce listopadu nebyly jiZ schop-
ny tyto genotypy adaptovat se k dané teploté. Ke zkresleni doSlo u ter-

minu 5. 1. 1983, kdy testovaci teplota dosdhla pouze —18,2°C.
I — STREDNE ODOLNE

‘Bonn’

Tento genotyp dosdhl maximalni odolnosti zatatkem listopadu, pozdé&ji
schopnost adaptace k dané teploté pomalu klesala do zafatku ledna. Za-
¢4atkem tnora, pokud rostliny nezmrzly jiZ ve venkovnich podmink&ch,
nebyl tento genotyp schopen snédSet danou teplotu ani po 10 dnech adap-
tace. Kromé odbéru 12. 11. 1981, kdy se venkovni teploty kréatce pied
odb&rem vzorkii pohybovaly pod 0°C, byla vZdy nutnd adaptace nejmé-
né 3 dny. Vyrazné sniZeni stability adaptace bylo pozorovéno jiZ od
konce listopadu.

‘Clair Matin’

Maximélni odolnost byla pozorovana jeSt€é koncem listopadu, pop¥. aZ
zaCatkem ledna. Schopnost ¢asteCné adaptace k dané teploté byla jesté
podéatkem tGnora (nad 70 % ). V néarocich na potfebu adaptace byl prii-
b&h podobny jako u prede3lého genotypu. Céstefnd stabilita adaptace
byla pozorovéana je¥té koncem listopadu (28; 78 %).

III — ODOLNE
Frihlingsduft

K ztraté maximélni odolnosti do3lo a7 poatkem tnora (80; 94 %),
ale ¢4stetnd odolnost se udrZela aZ do zatatku bfezna (52; 85 %). Po-
tfeba adaptace vyvstala hlavné v tnoru a bfeznu. BEhem predchézejici-
ho obdobi pouze 1x, po teplém obdobi koncem listopadu (26. 11. 1982],
byly vyhony bez indukované adaptace ¢astetn& poSkozeny (46 %). Vyso-
k& stabilita adaptace byla pozorovédna jeSté v lednu, €astetnd byla pozo-
rovéna v Gnoru a aZ v breznu doSlo k jeji iplné ztraté.

R. glauca

Maximélni odolnosti dosahoval tento genotyp vZdy i v bfeznovém ter-
minu. Castetnd potFeba adaptace nastala pFi teplej§im polasi v lednu
aZz bfeznu 1982. VZdy vSak byla rychle dosaZena maximdlni odolnost.
Ztréata stability adaptace byla vyvoldna Castetn& aZ v bfeznovém terminu
(5. 3.1982 — 72 %).

DISKUSE

Jednotlivé genotypy byly do pokusu vybrdny podle jejich mrazuvzdor-
nosti, jak jiZ bylo uvedeno. Tato riznd odolnost se projevila nejen ve
schopnosti adaptace k dané teploté viibec, ale i v dobé&, do kdy byly dané
genotypy schopny se adaptovat. Cim byl tedy sledovany genotyp ménég
odolny (Benetka 1983), tim diive kon&ilo obdobi schopnosti adapto-
vat se k dané teplot&, i kdyZ ¢aste¢nou odolnost bylo moZno pozorovat
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i v pozdé&jSim obdobi (graf na obr. 2). Zajimavé je, Ze pouze dva ze &ty¥
genotypli vykazuji v lednovém terminu vysokou odolnost vii¢i mrazu.
Polovina zkou3enych genotypa jiZ koncem listopadu vykazovala nizkou
nebo Zadnou mrazuvzdornost pro danou teplotu. Tento vysledek se 1isi
od vSeobecné uvadéného tvrzeni, Ze odolnost drevin mirného pésu je

e

nejvyssi v lednovém terminu.

2. Schopnost adaptace k

nizké teploté (—20°C) g T ===~ Ehstelnd rezistence
v zdvislosti na genoty- ) .. .
pu a terminu hodnoce- ~ —  oadmiini rezistence

ni. — Adaptability of
plants subjected to low
temperature [(—200C)
in relation to genotype
and term of evaluation

mésice

konilt

ot
21
3

Rg FD ™

Podobné i rychlost adaptace k nizkym teplotdm byla rozdilnd a stoupa-
la imérné s odolnosti genotypit vi¢i mrazu. Je tfeba podotknout, Ze naSe
vysledky dosaZené u tohoto znaku byly €asteCné ovlivnény venkovnimi
teplotami pred odb&rem vzorki.

Pri hodnoceni stability adaptace si neodolné genotypy nedoké&zaly
udrZet ziskanou odolnost viibec, stfedné odolné genotypy ji ztracely pod
vlivem vy38i teploty jiZ od konce listopadu a v lednu ji ztrdcely tplné.
Naopak odolné genotypy byly stabilni jes§té v lednu a nejodolnéjSi geno-
typ (Rg) jeSté pocCatkem biezna vykazoval CasteCnou stabilitu adaptace
(graf na obr. 3).

3. Stabilita adaptace po
7 dnech zvySené teplo-
ty (+100C) v zavislos-

ti na genotypu a termi- 3 [al::) o 1981/82 1982/83
nu hodnoceni. — Stabi- o O ésteind rezistence
lity of adaptation after * , TR A
seven days of increa- 5.0 ” o x + maximalni rezistence
sed temperature ’
(+10°C) in relation to 8
genotype and term of £ . X P o
evaluation : e %

koni1 o, (e}

za M. X 8

Rg FD cM B 88 Ri

odridy
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Tyto vyrazné rozdily mezi genotypy zifejmé souvisi s plivodem zkouSe-
nych druhii, popf. ptivodem druhii, které se podilely na vzniku odrid
(Rosa glauca Pourr.; FD — ‘Joanna Hill" x R. spinosissima altaica Bean.
a naopak R. indica L. a n§l. 88-1-67 — polyanthybrid).
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Do3lo dne 30. 7. 1934

BEHETHA, B. (Hayumo-ucciefioBaTeldbCKHil W COJCKIHONHLIT WHCTHTYT JICKOPATHBIOTO
cagosoxcra, Ilpyromume): BamsHpme reHOTHHA Ha NPoOIece M YCTOHYHBOCTH aJlanTtaiun
LBETOYHBIX pacTeHuii poja Rosa L. B rteueHme 3MMHero mnepmopa, Sbornik UVTIZ —
Zahradnictvi, 12, 1985 (1).

B nByxierHeM ONBITe M3YYaJIHm INIPOMECC ATANTAIMN KOMILIEKTA, COCTABIEHHOTO W3
IIeCcTH BHUIOB, HJIM K¢ COPTOB PO3, OTAMYAIONIEXCS PAa3HBIM YPOBHEM MOPO30YCTOIuN-
BOCTH, A TaK/KC CTCHEHb CTAOMIBHOCTM JOCTUTHYTOI QfaNTAUN B 3aBHCHMOCTH OT TCHO-
THIa. YPOBCHB MPHCIOCOOIEHHOCTH HCCTAOBANN B Tedenne 20 9acoB WA OXHOICTHIX T10-
Gerax B JalopaTOPRBIX yCJaoBWAX npn TeMimepatype —20 °C. JIOCTHPHYTHIT YPOBOHB BbI-
HOCJHMBOCTH yCTAHOBJICH HA OCHOBE MNPOICHTHOI JIOMH PACKPBIBIMAXCS I[BETOYHBIX IOUYCK.
Ananranus crnpoBommposana npum remneparype —4 °C B npopomskenme 0,3 u 10 cyT;
cTadmIbHOCTL ajanTammm nposepsian depes 10 cyr mpormecea agamranum m depes 7 cyT
nospmieHNsT Temmepatypol (+10 °C). Vcenwnitamus mpoBOAMAN B TATL CPOKOR (HAualo
I KOHCI[ HOAOPS, HAYANO sIBaps, gespans m Mapra). ¥ HEYCTOMUIBLIX TeHOTHIIOB 00HA-
pysKeHa CIIOCOOHOCTE YACTHYHOM aJanTalmn K JIAHHON TeMmmepaType JWilh B Hadaje
nost6paA. CradmibHOCTH ajantanmmin y HuX orcyTeTBoBaia. CpegHeyCTONYMBHIC TEHOTHIBI
JOCTHTAIN MAKCHMAJBHOI YCTOIYITBOCTH B MEPHOJ) OT Havala 0 KOHIA HOAOpA — dvac-
THYHAS afanTadelIBHOCTh y HIX COXPAHIIACH 0 sAHBaps, mwin ke (espana. Hemommas
amanTabeabIoCTh ¢ TOYKM BPEHNS CTAOINILHOCTH YCTAHOBICHA B HOSAOpPe, TIM JKe B sABA-
pe. YcToiiqmBEIe IeHOTHIILI JIOCTATAMN MaKCHMAJILHOTO YPOBHA BBIHOCJUROCTH B SHRBape,
M JKe TOJMBKO B Mapre; HENOJMHYIO CTAOWIBHOCTH AJAlTAIMI OHI COXPAHIUIM JIAjKe
B nepuoy ¢ espans o Mapra. OTMCUCHHLIC MEMAY TCHOTHIAMII OTJIMYOST CBJ3AHbI, 1O-
BHLIMOMY, € UX reorpaiUuecKiy IIPOICXOMICHICM.

JIEKOPATHBHOC CAJI0BOJCTBO; PO3LI; AJANTAINS; TEHOTHI, MOPO30YCTOHUYNBOCTD

BENETKA, V. (Research and Breeding' fnstitute of Ornamental Horticulture, Priithoni-
ce): The Effect of Genotype on Adaptation and Stability of Adaptation during the
Winter Period in Rosa L. Genus. Sbornik UVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 79—85.

In a two-year experiment, adaptation and its stability were studied with respect to
genotypes in a set of six species, or cultivars, of roses with different frost hardiness
and geographical origin. The degree of hardening was investigated on one-year shoots
in laboratory conditions at —20°C during 20 hours. The resulting frost hardiness of
plants was determined from percentage of burst buds. Adaptability was induced at
—40C for 0, 3, i0 days and its stability was tested after 10 days of adaptation and
seven days of increased temperature (+10°C). The tests were performed at five terms
(early and late November, beginning of Japuary, February and March). Non-resistant
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genotypes were capable of partial adaptation to the given temperature only at the
beginning of November. The stability of adaptation was nil. Maximum hardiness in
medium-resistant genotypes was observed in early to late November, partial hardiness
was maintained until January, or February. Certain stability of adaptation was found
in November, or in January. Maximum hardiness in resistant genotypes was observed
in January. or even in March, certain stability of adaptation was maintained in Februa-
ry to March. The differences between genotypes are apparently related to their geo-
graphical origin.

ornamental horticulture; rose; adaptability; genotype; frost hardiness

BENETKA. V. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Zierpflanzenbau, Prihonice): Ein-
flup des Genotyps auf den Verlauf und die Stabilitit der Adaptation wihrend Winter-
periode bei der Gattung Rosa L. Sbornik OUVTIZ — Zahradnictvi, 12, 1985 (1): 79—85.

Mit Hilfe eines zweijdhrigen Versuches wurden bei einer Gruppe von sechs Rosen-
arten, evtl. — sorten mit unterschiedlicher Frosthdrte und unterschiedlichen geo-
graphischen Ursprung der Verlauf und die Stabilitdt der Adaptation in Abhidngigkeit
vom Genotyp beobachtet. Die Stufe der Adaptation wurde bei einjdhrigen Trieben
unter Laborbedingungen bei —20°C nach 20 Stunden verfolgt. Die resultierende Wider-
standsfahigkeit wurde aufgrund des Prozentes getriebener Knospen bestimmt. Die
Adaptation wurde bei —4°0C wihrend 0, 3 und 10 Tagen hervorgerufen und ihre Sta-
bilitdt nach zehn Adaptationstagen und nach sieben Tagen erhdhter Temperatur (+10 0C)
gepriift. Die Untersuchungen wurden in fiinf Terminen vorgenommen (Anfang und Ende
November, Anfang Januar, Februar und Miérz). Anfdllige Genotypen waren fdhig. sich
der gegebenen Temperatur nur anfangs November teilweise anzupassen. Die Stabilitit
ihrer Adaptation wies Nullwert auf, Mittelméssig widerstandsfdhige Genotypen erreich-
ten maximale Widerstandsfdhigkeit anfangs bis gegen das Ende des Monates November
und bewahrten eine teilweise Adaptationsfdhigkeit bis zum Januar, evtl. Februar. Teil-
weise Stabilitdt der Adaptation wurde im November, evtl. im Januar festgestellt. Wider-
standsfahige Genotypen erreichten die maximale Frosthdrte im Januar, evtl. bis im
Midrz und eine teilweise Stabilitdt ihrer Adaptation bewahrten sie noch im Februar
bis Médrz. Die beobachteten Unterschiede zwischen den Genotypen hingen offensichtlich
mit ihrem geographischen Ursprung zusammen.
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Zierpflanzenbau; Rosen; Adaptation; Genotyp; Frosthirte
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BUDOVATELE PRUHONICKEHO PARKU A PRUKOPNICI ZAHRADNICKEHO VYZKUMU

ARNOST EMANUEL SILVA TAROUCA

A

Narodil se 3. ledna 1860 na
zamku pod Kosifem na Hané
v uménimilovné liberdlni $lechtické
rodiné. Jejimi hosty byvali pFedni vy-
tvarni umélci, zejména Josef Maénes,
ktery v malém ArnoStovi probouzel
estetické citéni a ucil ho prvym krac-
kt@im v Kkresleni. Mlady hrab& vystu-
doval ve Vidni prdva a byl predur-
ten pro urednickou a diplomatickou
drahu (byl posléze i poslednim ra-
kouskym ministrem orby v letech
1917—1918). Zaroveii se vSak v du-
chu rodinné tradice Zivé zajimal o za-
hradni umeéni.

V roce 1885 se oZenil s dédiCkou
prihonického panstvi, Marii Antonii
Nostitz - Rieneckovou, a usadil se
v Prithonicich natrvalo. Dal prestavét
: zdejsi zamek ve stylu Ceské renezan-

L T ce a zahy se rozhodl vytvofit z do-
sud jen mdalo upraveného okoli zdm-
ku v udoli potoka Boti¢e a na ptileh-

lych, zCasti zalesnénych pozemcich velkolepy volné krajinarsky park.
V pribéhu zhruba ti¥i desetileti pfed 1. svétovou védlkou vybudoval tak
neobycejné zdatilé a jiZ tehdy proslulé dilo zahradniho uméni — veliky
Prihonicky park, sadovnicky vzorny a dendrologicky neobyfejng bohaty
na rozloze pres 200 ha. Zarovei byl v roce 1908 spoluzakladatelem Den-
drologické spoletnosti v Rakousku- Uhersku a ziidil pro ni v Prihoni-
cich spolkovou zahradu, jeZ se stala na 45 let vyznamnym stfediskem
introdukce a Slechténi dievin u néds i vychovy zahradnickych odbornikt.
V budovéani parku i v ¢innosti Dendrologické spolecnosti byli jeho nej-
bliZzSimi spolupracovniky némecky dendrolog Camillo Schneider,
s nimZ napsal i dodnes cenéné tii piiruc¢ky o jehliCnatych a listnatych
drevinach a o trvalkach, a inspektor spolkové zahrady, zkuSeny Franti-
Sek Zem an.

V roce 1927 prodal A. Silva Tarouca Prihonicky park s celym

R

R e
; ':‘_/;_\?;z:\z\ag\’/,- Pran .

86 SBORNIK OVTIZ — ZAHRADNICTVI, 12, (XV), 1985, & 1



panstvim €eskoslovenskému stdtu, aby zajistil v novych politicko-ekono-
mickych podminkach jeho dalsi existenci a rozvoj. Zil pak v Prithonicich
i nadale a pfisobil jako poradce Feditele Statnich pokusnych objekti
zemédelskych v Prithonicich doc. Ing. Bohumila Kavky aZ do své smrti.
A. Silva Tarouca zemfel 18. 8.
1936 na navstévé u své dcery na zamku
Schwaigern ve Wiirtembersku. Za svoje
celoZivotni dilo a zéasluhy o Ceskosloven-
ské zahradnictvi byl jmenovan Cestnym
¢lenem Ceské akademie zemé&délské. Necht
tedy jeho park podle jeho vlastnich slov
,ddle Zije, rozviji a t&Si se pozornosti
a stane se tak kulturni pamatkou naSi mi-
1é vlasti® a ani jeho jméno nebudiZ zapo-
ghﬁﬂgi} menuto! Pripominéd ho v Prihonickém par-
DESKY ku pameétni deska, zasazend do skaly
SYLVATARDUCOY! I velkolepého alpina Ceskoslovenskymi za-
PRONHONICE hradniky v roce 1937 pri vzpominkove
27.EERVNA slavnosti.

1957

DOC. DR. ING. BOHUMIL KAVKA

Prvy, kdo zacal rozvijet odkaz A. Silva
Taroucy v Prithonickém parku a déle o néj
pecoval, byl tehdy mlady zemé&délsky inZe-
nyr B. Kavka. Narodil se v Praze 21. 4.
1901 a po vysokoSkolskych studiich byl
v roce 1927 jmenovan vedoucim nové zfi-
zenych Statnich pokusnych objektli zemé-
delskych v Prihonicich, do jejichZ spravy
pattil i park. V této funkci — pozdé&ji jako
feditel Statniho vyzkumného tustavu za-
hradnického a kone¢né Vyzkumného usta-
vu okrasného zahradnictvi v Priithonicich
— zilstal celych 44 let aZ do roku 1971. To
samo jisté svédli o jeho odbornych, orga-
niza¢nich, charakterovych a lidskych kva-
litach.

Doc. B. Kavka peCoval s kolektivem
svych spolupracovnikdi, mezi nimiZ vynikl zejména vrchni zahradnik
FrantiSek Kraus, 35 let vzorné o Priihonicky park. Prfitom prvych 9 let
spolupracoval osobné s jeho zakladatelem A. Silva Taroucou a po
jeho smrti rozvijel dédle jeho koncepci usporddani parku aZ do roku 1962,
kdy byl tento sv&tozndmy objekt preveden z VUOZ do sprdavy Botanické
zahrady CSAV. Zaroveli doc. B. Kavka s velkym eldnem a odbornym
rozhledem budoval a rozvijel pofatky zahradnického vyzkumu v Priho-
nicich, a to jak v oboru okrasného zahradnictvi, ktery osobné vedl, tak
i v ovocnéfstvi a zelinafstvi, jeZ se teprve v roce 1951 oddélily v samo-
statné vyzkumné tistavy. Zde mé&l vyborné spolupracovniky, doc. dr. ing.
K.Kamenického, dr.ing. J. Souc¢ka a prof. dr. ing. F. Lando v-
ského.
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Vedle své Fidici funkce doc. B. Kavka pracoval intenzivné védecky
a odborng, zejména ve Slechténi péniSnik{i, v sadovnictvi a krajinarstvi
a v sadovnickém hodnoceni hlavnich druhit dfevin. Jeho publikani €in-
nost zahrnuje pres 250 védeckych a odbornych praci, z toho Fadu cené-
nych knih a pfrirucek. V roce 1938 se stal nasim prvym vysoko3kolskym
utitelem pro obor zahradnictvi a sadovnictvi. Za praci odbornou i ridici
mu bylo udéleno vyznamenani ,Za zasluhy o vystavbu CSR“ a zlatd pla-
keta CSAZ ,Za zasluhy o rozvoj védy v oblasti zemé&dglstvi a vyZivy“.

Doc. B. Kavka zemfel 18. 4. 1977, v roce 50. vyroc¢i zaloZeni Vyzkum-
ného ustavu okrasného zahradnictvi, ktery tolik let prikladné& budoval
a vedl. Pracovni kolektiv tistavu dnes pod vedenim feditele doc. ing. Ji-
Fiho Mare ¢k a, CSc., ddle tspésné rozviji komplexni vyzkum v oboru.
Cinnost a zaméry doc. B. Kavky jsou i naddle vzorem jeho nédsledov-
niki,

PROF. DR. ING. JAROMIR SCHOLZ

Vétsing naSich odbornikli v okrasném
zahradnictvi, zejména sadovnikli a Kkraji-
nard, neni tfeba tohoto vyznamného od-
bornika a pedagoga predstavovat. Mnozi
byli jeho Zdky, mnozi slychali jeho zasvé-
cené a Zivé prednaSky nebo diskusni vy-
stoupeni na Cetnych seminéarich a védec-
kych konferencich nebo Cerpali a €erpaji
z jeho ptivodnich praci.

Prof. ]. Scholz se narodil 27. 3. 1905
v Hustopecich u Brna. Vystudoval vysokou
Skolu zemédé&lskou v Brné, kde pak i pra-
coval jako asistent v letech 1928—1936
v Ustavu produkce rostlinné. V té dobg&
byl i ptldruhého roku na studijni cesté
v USA. Zde poznal i Fadu specializovanych
zahradnickych zdvodl. Po ndvratu vypra-
coval disertaci v oboru obilnafstvi a byl
v roce 1935 promovén na doktora technickych véd.

V roce 1936 nastoupil do tehdejSiho Statniho vyzkumného tstavu za-
hradnického v Priithonicich a mohl se konetné vénovat své ddvné tuzbg,
okrasnym rostlindm a krajinarskému sadovnictvi. V Prithonicich praco-
val prof. J. Scholz 11 let, aZ do roku 1947. Vénoval se sadovnickym
akcim a spolu s doc. B. Kavkou pe€oval i o Prithonicky park, hlavné po
strdnce estetické. Zaroven vSak rozvinul Siroce pokusy s pouZitim risto-
vych latek, jez s uspéchem zavadél do zahradnické praxe. Podilel se téZ
na Slechténi rododendront, ale i na FeSeni problémi kvétinaiské techno-
logie a rozSifovani sortimenti okrasnych rostlin. V roce 1946 odjel po-
druhé jako stipendista do USA, kde proSel a poznal Fadu zahradnickych
a vyzkumnych uastavi. Po ndvratu v roce 1947 byl jmenovan Feditelem
tstavu Mendeleum v Lednici na Moravé, kde pracoval na Slechténi kuku-
Fice. Jeho zdjem o okrasné zahradnictvi vS8ak trval a v roce 1949 se stal
prvnim profesorem okrasného zahradnictvi na VSZ v Brng, kde zastdval
v letech 1950—1954 i funkci rektora. Prosadil zfizeni zahradnické spe-
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cializace a vybudovéni objektli VSZ v Lednici, kde pak pracoval fadu let
intenzivné na budovani a rozvoji Skoly i pedagogicky.

V roce 1961 odeSel prof. Scholz do Prahy, kde pracoval dvacet let
v Ustavu pro védeckou soustavu hospodafeni jako védecky pracovnik na
tseku specidlnich plodin, hlavné kukufice a Fepky. Od roku 1971 opét
externé spolupracoval s Vyzkumnym ustavem okrasného zahradnictvi
v Prihonicich na $lechténi rododendront, stanoveni vhodného sortimen-
tu dievin pro praZskou aglomeraci aj.

Publikoval 20 védeckych praci, mezi nimiZ vynikd rajonizace okras-
nych drevin, dvoje vysokoSkolska skripta a nékolik desitek popularné
védeckych ¢lank.

Za svoje zasluhy o zemédélskou a zahradnickou védu byl prof. J.
Scholz vyznamendn v roce 1967 pamétni medaili a v roce 1971 Zlatou
plaketou CSAZ. Teprve v poslednich letech se musel netinavny pracov-
nik a propagéator zahradnické védy vzdat ze zdravotnich diivod aktivni
védecké Cinnosti. Vysledky jeho dila budou vSak slouZit jeSté dlouho
generacim jeho néasledovniki.

DOC. DR. ING. KAREL KAMENICKY

I kdyZ ovocnéistvi v naSich zemich ma
dlouhou tradici, organizovany specializo-
vany vyzkum zacal teprve po vzniku samo-
statné Ceskoslovenské republiky a u jeho
kolébky stédl pravé Dr. K. Kamenicky.
Narodil se 17. 11. 1894 v Semechnicich
u Dobrus$ky, vystudoval redlku v Nachodé
a Vysokou Skolu zemédélského inZenyrstvi
v Praze, ovSem s triletou véaleCnou pre-
stdvkou v letech 1915—1918. Vzdélaval se
vSak dale s velkou pili jako mimoradny
posluchaC na filozofické a prirodovédec-
ké fakulté Univerzity Karlovy a také na
univerzité ve Strasburku. Po névratu
praktikoval mj. u predniho Ceského po-
mologa Jana Rihy v Chlumci nad Cidlinou
a po jeho smrti pfipravoval jeho arbore-
tum k premisténi do Ujezda u Priihonic.
V roce 1923 ziskal doktorat technickych véd a v roce 1947 docenturu na
Vysoké Skole zemédélského inZenyrstvi v Praze, kde mél vytecné peda-
gogické vysledky.

V roce 1927 byl jmenovan piednostou Statni vyzkumné stanice v Prii-
honicich, kterd spravovala i pomologické arboretum v Ujezd&. S velkou
pili zakladal a budoval toto pracovisté, jezdil po celé Evropé, sbiral zku-
Senosti, pracoval védecky hlavné na studiu ovocnych plodi, vénoval se
krajovym a plvodnim odriiddm a zejména trZnim ovocnym odridam.
Zkoumal téZ konzervaci ovoce i zeleniny a vyrobu nezkvaSenych ovoc-
nych mostld. Své poznatky a vyzkumné vysledky uloZil do dvaceti knih
a Cetnych €lankid. V roce 1934 presSel z Prihonic do Vyzkumného tstavu
ovocnicko-vinarského v Praze-Dejvicich, jehoZ prednostou byl aZ do r.
1950. Byl i jednim z hlavnich redaktord Nauc¢ného slovniku ovocnicko-
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vinaiského a zahradnického (1934—1942) a ¢lenem redakCnich rad né-
kolika ¢asopisii. Za dobu své CGinnosti pronesl téméP ptildruhého tisice
skvélych prednések.

Po reorganizaci vyzkumu a zfizeni jediného celostdtniho Vyzkumného
Gstavu ovocnaiského v Holovousich u Hofic byl tam pfeloZen i doc. K.
Kamenicky jako vedouci pomologického oddéleni. Byl vSak po né-
kolika mésicich ranén mrtvici a pozdé&ji postiZen i ztratou reci a pohybu.
Vzdoroval viak smrti v pédi své choti celych 14 let. Zemfel 20. 9. 1964.
PiestoZe jeho védeckovyzkumna i organizatorskd prace byla tak neStast-
né predtasné prerudena, vykonal doc. K. Kamenicky obrovsky kus
prace pro nase ovocnictvi a pro dobré jméno ovocnaiského vyzkumu
doma i za hranicemi.

DR. ING. JOSEF SOUCEK, CSc.

Nadany a svédomity vyzkumnik s vel-
kou praxi v ovocnéistvi se stal nastupcem
a pokraCovatelem v dile doc. K. Kamenic-
kého v Prithonicich. Dr. J. Soucek se
narodil 1. 3. 1897 v Oharich v rolnické
rodiné. Po maturité na gymndziu v Koli-
né prodel bojisti prvni svétové valky; po
ni studoval na Hospodaiské akademii
v Tébore, na Vysoké 3kole zemé&délske
v Brné a v Praze a v roce 1923 se stal
zemé&de&lskym inZenyrem. Nastoupil pak do
Vyzkumného tustavu ovocnéfsko-zahrad-
nického v Bratislavé a prosel praxi ve stét-
nich §kolkach v Prievidze a v TrenCiné. Po
nédvratu do Bratislavy pracoval s vynikaji-
cim ovocnarskym odbornikem Viktorem
Buchtou, ktery byl prednostou ustavu.

Na jafe roku 1926 byl povéfen zaloZe-
nim Statniho ovocného arboreta v Ujezd& u Prithonic, kde pracoval na
vysadbdch materidlu vypéstovaného v Rihové arboretu v Chlumci n. Cidl.
spolu s vrchnim zahradnikem Véaclavem K ar asem. Po skonCeni vysad-
by se vréatil do Bratislavy, kde zlistal az do roku 1934 jako zastupce
prfednosty tustavu. Po odchodu doc. K. Kamenického z Prihonic do
Prahy byl povoldn Dr. J. Souc ek jako jeho néstupce ve vedeni Statni
vyzkumné stanice ovocnarské v Prihonicich i Stdtniho pomologického
arboreta v Ujezdé, z n8hoZ pozd&ji prenesl vyhodnoceny materidl na
novy vhodné&jsi pozemek v Prihonicich na Chotobuzi. V roce 1936 se po
reorganizaci vyzkumnych stanic stal prednostou Ovocnického ustavu
Statniho vyzkumného ustavu zahradnického v Priithonicich, kde pracoval
az do roku 1950. Ve vyzkumné préaci se zaméril hlavné na studium ovoc-
nych podnoZi a dosdhl vynikajicich tspéchii, které publikoval v nékolika
knihdch a v mnoha Clancich a prednaskach. V roce 1946 byl promovan
na VSZ v Praze na doktora technickych véd. Na Cetnych zahrani¢nich
studijnich cestach ziskal diky dobrym jazykovym znalostem evropsky roz-
hled a na vyzkumu podnoZi spolupracoval i s anglickou vyzkumnou sta-
nici v East Malling, jejimZ se stal Clenem. ZaslouZil se o zavedeni stan-
dardnich podnoZi do ovocnéaiské praxe.
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Po dal$i reorganizaci vyzkumu v roce 1951 preSel Dr. . Soucek do
nové ziizeného samostatného Vyzkumného tistavu ovocnarského v Holo-
vousich jako vedouci fyziologického oddé&leni. V Priihonicich vSak jeho
prace neprisla nazmar; na zaloZenych pokusnych vysadbach pracovala
déle ovocnarska skupina pri VUOZ — Ing. V. Cernik, Dr. J. Dosté-
lek a zpocCatku i L. Veceia. V roce 1962 preSlo toto pracovistée pod
spravu Botanické zahrady CSAV.

Dr. J. Soucek byl vynikajicim vyzkumnym pracovnikem, ktery vy-
stihl vZdy sprdavné sméry védeckého zaméreni, ale zaroveil byl spojen
svou Cinnosti vzdy tzce s ovocnarskou praxi a dovedl reagovat rychle
na jeji potreby. Ani v letech odpo¢inku, kterd proZival v Koliné nad La-
bem, nedovedl zahédlet a vyvijel hojnou osvétovou a odborné poraden-
skou ¢innost mezi zahradkari. Dr. J. Sou ¢ e k zemfel 2. srpna 1973 ve
véku 73 let a byl pohiben do rodinné hrobky v Ohafich. Z vysledki jeho
prace bude ceskoslovenské ovocnérstvi jeSté dlouho Cerpat.

PROF. DR. ING. FRANTISEK LANDOVSKY

Rozvoj a vyzkum naseho zelinarstvi je
od dvacatych let nerozlu¢né spjat se jmé-
nem prof. F. Landovského. Narodil
se 22. 9. 1900 v Mladéjové u Sobotky v rol-
nické rodiné. Po absolvovani gymnazia
v Mladé Boleslavi a Hospodéarské Skoly
v Chrudimi vystudoval zemédélskou fakul-
tu Vysokého uceni technického v Praze.
JiZ v dobé studii si vybral obor zelinarstvi
a po ziskani titulu inZenyra byl vyslan ja-
ko nadéjny odbornik na studijni praxi do
Francie, kde diikladné poznal problemati-
ku oboru a organizaci prace v prednich
zelinarskych zdvodech. Sezndmil se téz
s holandskym zahradnictvim. Po nédvratu
do vlasti v roce 1926 nastoupil jako spe-
cialista do zemédélského vyzkumnictvi. Kratce pracoval ve Statnim ovoc-
nickém arboretu v Chlumci nad Cidlinou. Odtud odeSel v roce 1928 do
Prihonic, kde byla v ramci Statnich pokusnych objektli zemédélskych
zaloZena Statni vyzkumné stanice zelinaiskd a Ing. F. Landovsky
ustaven jejim prednostou. Jeji pokusnd zahrada byla zprvu v Ujezdg, ale
zahy byla preloZena do Prithonic, kde se zacal plné rozvijet vyzkum své-
tového sortimentu zelinarskych odrtid, aklimatizacni pokusy, nové zpi-
soby péstovani, zuSlechtovani krajovych odrid atd. Prof. F. Lando v-
sk y se vénoval pak zejména semenaistvi a Slechténi zelenin a stal se
autorem celé rfady osvédCenych pfivodnich odrad. Byl zakladatelem na-
Seho odridového zkuSebnictvi, pro néZ vytvoril metodicky systém i meto-
diky udrzZovaciho Slechténi. VZdy se snaZil o uc¢innou spolupréci s dal-
S8imi Slechtiteli a péstiteli a o rychlé Sifeni vysledk vyzkumu do praxe.
Publikoval na 500 odbornych ¢lanka a 20 védeckych pojednédni a je auto-
rem 15 odbornych knih, mezi nimiZ vyniklo zejména Zelindtské seme-
néaristvi a pokusnictvi.
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Vyzkumné pracovisté v Priithonicich — v roce 1936 rozsifené na Zeli-
narské oddéleni Statniho vyzkumného tstavu zahradnického — vedl
prof. F. Landovsky aZ do roku 1951, kdy byl zelinaisky vyzkum pie-
mistén a soustfedén do nové ustaveného Vyzkumného tstavu zelinaiské-
ho v Olomouci. Pokusné pracovi$§té v Prithonicich bylo preménéno na
Hlavni odrtidovou zkuZebnu zelenin UKZUZ, jeZ byla pak v roce 1954
premisténa do Tréje a prof. F. Landovsky ji vedl aZ do roku 1956.
V tomto roce preSel natrvalo na Katedru zahradnictvi VSZ v Praze, kde
prednasel uZ od roku 1946. Zde byl jmenovan v roce 1967 radnym profe-
sorem. Pozdgji plisobil extern& i na Zahradnickém odboru VSZ v Lednici
na Moraveé. V 72 letech odeSel na odpocinek, ale predndsel jesté dale
skoro dva roky. Po kratké nemoci zemfiel dne 28. 5. 1974.

V kratickém medailonku nelze podrobné vzpomenout veSkeré védecké
a pedagogické préace, publikacni a prednédSkové Cinnosti a odborné a ob-
Canské aktivity v mnoha komisich a funkcich, kterou prof. F. Land ow-
sk y vykonal ve prospéch Ceskoslovenského zelinaistvi a celé nasi spo-
leCnosti. Jemu i ostatnim priikopnikiim dékujeme za solidni zaklady za-
hradnického vyzkumu, z nichZ vyrostla dnesSni Siroka vyzkumné ¢innost,
na niZ se podileji desitky vé&deckovyzkumnych pracovnikii v kaZzdém ze
zahradnickych obort.

ZAVEREM

Kromé hlavnich osobnosti, jeZ se podilely na zaloZeni a tvorbé& Priho-
nického parku a na vybudovéani zahradnického vyzkumu v Priihonicich,
jsme zde pripomnéli jen nékterd jména jejich spolupracovnikii a nésle-
dovnikl. Samozrejmé, Ze na préaci a uspéSich vyzkumné ¢innosti se po-
dilely celé kolektivy pokusnych pracovist, zpotatku ovSem jen nepoclet-
né — vzdyt v kazdé ze tfi vyzkumnych stanic ptsobil aZ do roku 1946
vétSinou pouze jeden pracovnik s vysokoSkolskym vzdé&lanim! Tim vice
vynikd mnoZstvi prédce, kterd byla v téchto prikopnickych dob&ch vy-
konédna, a to ve velice skromnych podminkach. Vzpominame proto
s uctou v8ech pracovniki, ktefi se o tspésné vysledky vyzkumu zaslou-
Zili, i téch, kteri se priCinili o zachovani a dalSi rozvoj Prihonického
parku jako jednoho z nejvyznamnéjSich objektli sadovnické tvorby v na-
Sich zemich.

RNDr. Ludvik Helebrant, Vyzkumny a $lechtitelsky ustav okrasného zahradnictvi,
252 43 Prithonice

Vizkumny a flechilekky dstay
okrasného zubh: aduictvi
knihovna
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